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L E C T O R I 

S. D. 

F-R. G V I L. S T V R Z. 

Ne forte mireris, me bonas meas horas consnmsisse 
in colligendis, emendandis et iUuslrandis operum Hel- 
lanici reliquiis et hanc operam sine vlla spe vlilitatis a 
me susceptam existimes: en! paucis hoc loco exponere 
consilii mei rationem visum est. Scilicet quum ego an- 
te annum, et quod excurrit, non solum ad penitius co- ' 
gnoscendam historiam Graecam omninoque antiquam, 
verum etiam ad colligendam dissertationi de dialecto 
Alexandrina scribendae materiam, constituissem stu- * 
diose perlegere et diligenter inter se conferre vario» • 
rum , et antiquorum et recentiorum qui illos illustra- 
rent , scriptorum libros : praeter alios legi etintn Sal- 
/nasii scripta, iu his commentarium de hellenistica. 

Vt autem ex eo, quod non data opera — quae fuisset 
opera insana — sed inter legendum , excerpseram va- 
riorum antiquissimorum scriptorum fragmenta passim 
sparsa et nondum a quoquam collecta, intelligere 
quilibet facile potestj me iion tempus perdidisse. con- 
quirendo: ita fateor, me primum cogitare coepisse dc 
nonnullis eorum coniunetim edendis, postquam legis- 
sem laudatum illum librum iSaZ/nasiV. Ibi emm pas- 
sira vir magnus Hellanici et Pherecydis auctoritate 
vtitur eo consilio, ut demonstret, quod quidem aliis 
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argumcniis demonslrati recte potest,- olim vnam fuis- 
se linguam Graecam, quae demum post emissas colo- 
nias, Ionicam maxime et Aeolicam, pepererit plures 
dialectos. Quam viri egregie docti sententiam, quia 
per temporis angustias tum non potueram satis exami- 
nare, secutus et ipse quodammodp sum in disserta- 
tione de dlal. Alex. p. 11. sed ita tamen, vt in nota 
sublecta p. 12 . ostenderem, piagna hoc in genere 
cautione opus esse, et me hoc aliquando vberius ex- 
plicaturum esse promitterem. Vt igitur, quid Anne 
mihi statuendum de illa Salmasii sententia videatur, 
promissi memor exponam, omnino nego eam posse 
pro vera haberi. Nam vt ex vsu loquendi et lingua 
Hellanici colligi posset antiqua linguae Graecae natu- 
ra, opus erat, vt ilellonicns aetate praecederet migra- 
tiones illas Graecorum m Asiam, et vt ipsa eius verba 
superessent. Neutrum vero nos recte possumus affir- 
mare. Sads enim apparebit e commentatioue mea de 
Hellanico §. 2 . Hellanici aetatem fere incidere iu 
Olymp. 71, 1. hoc est, Hellanicum mille fere annos 
post illas migrationes vixisse. Idem patet e fragm. V, 
vbi Hellanicus ipse traditur exposuisse de colonia 
Aeolica ab Oreste :<deducta, et e fragmm. XI et XII, 
vbi de Neleo, colohiae Ionicae duce, eiusdem Hel- 
lanici narratio extat. Taceo multa alia argumenta. 
Alterum illud, quod proposui, quin negari a quoli- 
bet debeat, nemo videtur posse dubitare. Conf. 
Commentat. de Hellanico $. 8. Non plane eodem, 
sed tameti non admodum dissimili, modo siatucudum 
arhitror de Pherecydis fragmentis , de quibus ct ipsis, 
ti fitj Tt civayttaiov dnonalvet ^ breui fortasse dicturus 
sum. Etsi igitur hunc quidem vsum , ; quem Salma- 
sius tribuebat locis Hellanici, hi praestare non pos- 
sunt: tamen tales reliquiarum e iveterum scriptorum 
libris, tanquam tabularum e naufragio, collectiones 
non vtilitate carere , non opus est vt ego demonstrem, 
quum argumenta huius rei, praeter mullos alios, be- 
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ne exposuerit Ioh. Andr. Suchfort in praefatione ad 
fragmenta Stesichori Lyrici, cum cjiislola Ileynii a 
se edita Goettingae 1771. 4. et niidta virorum insigni- 
ter doctorum exempla lioc meum consilium adiuuent. 
Vnum addo, quod dubito an ab aliis allatum sit. Non 
parum euim conferre tales collectiones eo ]>ossunt, vt 
in alicuius rei veritate per auctoritatem scriptoris ali- 
cuius Idonei confirmanda, rectius versari discant ho- 
mines alias non indocti, sed hoc in genere saepe nc- 
gligentes. Nam quum, praesertim iu antiquitatibus 
et genealogiis explicandis , scriptores antiqui, quorum 
integri libri supersunt, saejie nos destituant, argu- 
menta peti a multis solent e scriptoribus recentioribus, 
maxime e Grammaticis et Scholiaslls. Qui quam pa- 
rum auctoritatis ipsi habere possint in narrandis rebus 
vetustissimis, sponte quisque perspicit. Ergo laudari 
testes debent scriptores antiquissimi, quorum loci a 
recentioribus seruati sunt. Viderunt hoc ci recte se- 
cuti sunt mulli viri d(jcll, UTeursiits , Sahnasius, 
F'ischerus , cuius in his litteris institutione me olim 
vsiim esse, .semper gratus recordabor, Heynius et 
alii. Sed multi etiam — neminem autem nomino — 
turpiter hic |>eccarunt. Neque vero illud, quod Hel- 
lanicus multa tradidisse reperitur, quae ad mythicam 
doctrinam potius quam ad historiam pertinerent, pu- 
to mihi oppositurum quenquaiu esse, qui verum et 
iusinm mythorum vsum vel expertus ipse cognouerit, 
vel didicerit e virorum doctissimorum h.ic de re dis- 
sertationibus, quarum breuissima , sed optima eadem 
et plenissima, debetur Heynio^ In j>raefatione ad no- 
tas in Apollodorum p. 4 — 9. 

. lam dicenda quaedam sunt de ipso modo, quo 
in loto hoc libro scribendo vsus sum. Et ad priorem 
quidem eius partem quod allinet, iu chronologia 
constituenda ducem fere semper secutus sum Simso^ 
num, quia in plerisquc fide dignus videbatur. In 
reliquis videbor fortasse nouuuliis niuiios esse in cou- 
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iectaris. Qui igitur ita existimant, ii perpendant 
quaeso, me coniecturas proposuisse tanquam conie* 
cturas, et doceant me certiora. Nara de coniectiiris 
ego quidem cum nemine pugno , ita tamen , vl nec 
aliis liceat meras coniecturas , quamuis fortasse meis 
verisimiliores, pro veritate vendere. Notae, quas 
addidi Hellanici locb , ex meo consilio versari inpri- 
mis ddaebant vel in emendandis Hellanici verbis , vel 
in iisdem explicandis, vel in illustranda re ipsa. Primi 
generis qotae au vbique satis facturae sint viris rei 
criticae me peritioribus, possit fortasse dubitari. Est 
haec res longi temporis , studii acerrimi , diligentiae 
incredibilis, ingenii denique non vulgaris. In bis 
igitur si quid mibi minus bene cesserit, facile me ve- 
piam impetraturum esse spero a viris eruditis, et vt 
rectiora suppeditent, humanissimis precibus rogo. 
£x altero genere pancas adspersi. Neque enim verba 
Hellanici, vt quidem nunc seruata leguntur , magna 
laborant diflicultate. Si cui tamen vel pauciores iu* 
sto videantur, vel plures, permittam ego Uli, vt suo 
sensu fruatur , ille vicissim mihi permittat, vt ego meo. 
Maximus numerus est illarum notarum , quUms rem 
ipsam, de qua agitur, illustrare volui ita, vt vel Hel- 
lanici narrationem cum narrationilius aliorum compa- 
rarem, et, quaenam praeferenda mihi videretur, 
ostenderem, vel nonnulla intclligentiae impedimenta, 
inprimis ab orationis breuitate obiecta , coliatis aliis, 
qui rem eandem plenius tradidissent, scriptoribus, 
removerem , vel omnino quaedam afferrem ad defen- 
dendam atque confirmandam Hellanici sententiam. 
IIoc genus notarum fateor mihi diflicilliraura videri, 
non modo quia in tanta scriptorum , qui conferri et 
laudari necessario debent , roultitudinc insignis erran- 
di occasio et facultas est, sed multo magis propter 
peruersum scculi morem , quo fit , nt nisi quis , men- 
tione alicuius rei vel leuiter iuiecta , statim congesse- 
rit et coaceruauerit nomina innumerorum librorum et 
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libellorum, cuiuscunquc laDclem prelii, U valde ve- 
rendum sit nc indoctus ct labori quem suscepit per- 
ferendo impar existimetur. Inm non quidem ego ne- 
gare ausim, viilc esse, vt dc rc, quae iam ab aliis 
bene tradita sit, nou denuo multis cxpoualur, ct le- 
ctores potius remittantur ad eorum scripta, qui rem 
illam recte docuerint. Sed uonne melius lectorum 
vtilitati consulitur, si laudemus vnum atque item al- 
terum de argumento proposito librum , quam si im- 
mensam librorum, quos uunquam vidimus, copiam e 
diariis ct actis litterariis corradamus, et sine vllo in- 
dicio, ad solam manuum industriae ostentationem, 
lectoris oculis subiiciamus? Nonne aliud est, alferre 
quae ad rem propositam facilius et melius intelligcn- 
dam faciant, aliud, bibliographiam condere? Quis 
v. c. ad fragm. LXII. ji. 92. srjq. desiderabit {Klejfelii) 
jipologiam Sardanapaii , quae extat in Obseriiatt. 
selectis ad rem litterariam sjicclautibus , T. X. (llal. 
1705 8.)p. 398 — 424. Ego certe adeo nibil ex ea 
profeci, vt eam recte mihi videar silentio praeterire 
potuisse. Itaque quanquam cum multis viris graiii- 
bns ct vere eruditis pessimam istam consuetudinem 
plane damno: tameu hoc ei dandum putaui, vt de 
: nonnullis rebus, tauquam de Areopago, de eunu- 
chis, e. s. p. dc quibus multi lil)ri praeclare scripti 
extant, plures laudarem , quam reuera mihi opus e.sse 
videretur. Nunquam vero, uisi vbi id diserte addidi, 
landaui librum aliquem, quem nou ipse vidissem at- 
que legissem. Nolo enim omnia scire atque legisse 
viderL Si tamen alicubi librum aliquem, qui laudan- 
dus fuisset, vel ignorans vel oblitus vel aliis de causis 
omisi, non respuo iustam et aequam animaduersio- 
ncni. Neque enim omnia po.ssumus omnes, et nul- 
lius saltem negligentiae mihi conscius sum. Idem in- 
dices velim do omissis forte quibusdam Hellanici locis, 
quales inprimis fieri potest vt plures reperiantur aj>ud 
£i^tathium, cuius iu Homerum commentarios nou- 
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dum iqtegros perlegi , sed data occasione , quum illos 
aliU de causis euoluissem , fragmenta Hellanici in iis 
reperta enotaui. Omninoque operam dedi, vt appa- , 
reret, me nullo modo defendere velle meos errores, 
neque tantum aequo auimo laturum esse virorum do- 
ctorum animadversiones, sed gratiam adeo iis habi- 
turum. 
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LECTORI 

ITERVM SALVTEk 

Haec fere scripseram Lipsiae adhnc degens, anno 
1787. Eo enim anno primum edidi Hellanici Les- 
bii operum reliquias. Atque hac editione nsus vir 
quidam doctus in Disputatione on certain earlyGreelc 
Historians, mentioried by Dionysius of Halicarnas- 
sus, quae inserta legitur Museo Critico, or Cam» 
Lrldge Classical Researches, Nr. V. June 1815. p. 90 
— 107. omnia, quae ego collegeram, sed fere sine 
vlla annotatione , repetiit , nihil vero , quod non ipsq 
attulissem, afferre potuit, neque omnino qulcquam 
mutauit, nisi quod interdum fragmentum aliquod ad 
aliud Hellanici opus retulit, quam ego. Et sane multa 
fragmenta, quae ex quo Hellauici libro desumta es- 
sent non constaret, quia scriptores, a quibus seruata 
sunt, id indicare omiserunt, possunt nonnullis videri 
ad alia opera pertinere, quam mihi. Ea vero de re, 
quum sit incertissima, et de qua nunquam sperari 
possit omnium eruditorum hominum consensus, cum 
nemine pugno, atque dissensionem facile fero. 

Accipe etiam ^la. Illius librarii , qui primae lHl 
editioni sumtus suppcdltaucrat, hilus anno 1796., quo 
facilius venderentur Demetrii Cydonii opusculum de 
contemnenda morte, Antonini LtAcrn/Zs Transforma- 
tionum congciics , Aesopi et Babrii fabulae nonnul- 
lae, et Pselli Synopsis legiuu, Hellanicum meum , 
agmen ducere iussit in collectione scriptorum , quos 
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modo nominnui, camquc inscripsit fartores Graeci 
minores. In liac collectione, quae me nesciente, ne- 
que adeo volente, facta est, uiliil noui accessit nisi 
nomen et inscriptio, ita vt anno 1796 . .Hellanici fra- 
gmenta iterum edita fni.sse recte dicere nemo possit. 
Secunda igitur est , quae nunc demum prodit, editio. 
Et hanc in ipsa libelli fronte videor mihi recte dixisse 
non tantum emendatam, id quod j)cr se intelligi pote- 
rat, sed etiam auctam. Accesserunt enim fragmenta 
circiter viginti , et annotationes inulto quam in prima 
editione vberiores. Praeterea ut scirent lectores , qui- 
l>U!q scriptoribus fiagmeiita Hellanici deberentur, ad- 
didi hic statim cormn catalogum, quod ipsum de Phe- 
recydeis feceram. 

I N D I C V L V S 

SCRIPTORVM VETERVM 

e quibus vel ca, quae ad vitam Hellanici perli- 
nent, vel ipsorum eiusdem operum rchquiac 
depromlae sunt: 

Agathemerus. 

Anonymus de mulieribus bello claris. 

Antigonus Carystius. 

Aristides. 

Arriaoi Dissertationes Epicteieae. 

Athenaeus. 

Anieni descriptio orae maritimae, 
llekkeri Anecdota Graeca. 

Pibliotheca CoisIInlana. 

.Chronicon Paschale. 

Cicero. 

Clemens Alexandrinus. 

Constantinus Porphyrogenilus de Thematibus. 
Cyrillus coulra lullanum. 
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Damascius nspi d()x(oi>. 

Diodorus Siculus. 

Dionysius Halicarnassensis. 

Donati Commentarius aJ Tercniluni. 
Etymologicum Maguum. 

Eudociae Violarium. 

Eusebius in Chronico. 

dc Praeparatione euangelica. 
Eustatliii ad Homerum Conimenlarii. 
Fulgentius. 

Gellius. 

Georgius Cedrenus. 

Syncellus. .. . 

Harpocralion. 

Hermogenes. 

Hesychius. - - 

losephus. 

lustinus Martyr. 

Lucianns. 

Lutatii Scholia ad Statium. 

Marcellinus in vita Thucydidis. 
Parthenius. 

Pausanias. 

Phauorinus. 

Pkotii Bibliotheca. 

Lezicon. 

Plinius maior. 

Plutarchus. 

Proclus in vita Homeri. 

• ad Hesiodum. 

- Scholiastes Aofichyli. 

Apollonii Rhodii. 
Aristophanis. 

. Dionysii ad , Ttxvtjv. 
Euripidis. 

• ;>,) Hesiodi. 

.Homeri. 
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Piudari. 

Platonis. 

Sophoclis. 

Theocriti. 

Sollon de fluuiis. 

Steplianus Byzantinus. 

Strabo. 

Suidas. 

Theodoretus. 

Theophylaclus Simocatta. 

Thucydides. 

Tzetzis Commentarius ad Lycophronem. 

Posthomcrica. 

Zenobius. ^ ^ 

Indices item adieci et scriptorum in annotationi* 
Lus emendatorum , et rerum ac verborum memorabi* 
lium. 

Auxi vero hanc alteram Hellanici editionem etiam 
alio modo. Comitem enim ei esse iussl libellum et 
rarisfiimum ei vtilissimum, GVLIELMI CANTERI 
de ratione emendandi Graecos auctores Syutagma, 
cuius nouam editionem iam olim ad Hellanici Fragm. 
II. promiseram , quae quibus de causis t.am diu inter- 
missa et in hunc vsque diem dilata sit , in hac altera 
Hellanici editione ad eundem locum pag. 42. indican- 
dum putaui. Iam quanquam mea Canteriani libelli 
editio nunc ob easdem causas minus, quam olim mente 
concejieram aucta apparet, tamen vel sic eam viris do- 
ctis non Ingratam futuram esse sperabam. Nam Can- 
terits Synlagma suum primo quidem suae uiristidis 
versionl Latinae, quam Baslleae 1566» fol. publicaiiit, 
ct, nisi fallor, etiam secundae Nouarum Lectionum 
editioni, quae eodem anno exiit, sublunxerat, sed 
Paulus Stephanus in Graeco - Latina eiusdem Aristi- 
dis quam anno 1604. 8. curauit, omiserat. 

Deinde idem Syntagma Canterus Nouis Lectionibus, 
Antuerpiae 1571. 8. tertium editis, receus auctum ad- 
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Ab- 
diderat. Hae vero Lectiones, etsi ab /a;70 
Tomo tertio Lampadis artium insertae sunt, tamen, 
quod Fabricius Bibliotli. Gracc. Vol. I. pag. 883. 
(Vol. II. p. 745. edit. JIarles.'i iuro miratur, non ad- 
ditum habent nobile illud Syntagma , quod adeo se- 
paratim non raro venditum luisse scio. Nam tertiae 
Nouarum Lectionum editioni, quam emeram, non 
additum inueni, sed postea tanquam libellum separa- 
tim vendi solitum, et summae raritatis, nactus sum. 
Samuel lebbius quidem eundem suae Aristidis edi- 
tioni, quam|Oxonii annis 17£2. et 1730, 4. duobus 
voluminibus emisit, comitem addidit Vol. II. p. 621 
— 631. Sed partim haec Aristidis editio non minus 
rara est, quam reliquae Canteriani Syntagmatis editio-, 
nes, partim hoc in ea legitur ex antiquiore illa editio- 
ne, quam anno 1566. prodi isse dixi , hoc est, multo 
imperfectius et minus plene. Eximia libelli raritas ef- 
fecisse ridetur, vt is anno 1812. repeteretur, in Clas- 
sical Journal Nr. IX. March. p. 203 1 — 214. et Nr. X. 
lune p. 361 — 371. At haec eius repetitio saltem no- 
stratibus magno vsui esse vix potest , quum ne istud 
Diarium quidem in multorum popularium meorum 
manibus esse queat. 

lam quid ego in hac noua Canteriani Syntagma- 
tis editione vel speclauerim, vel praestiterim, ]>aucis 
ostendendum videtur. Scilicet vnice mihi proposita 
fuit vtilitas popularium, quippe quos putius carere 
libello illo nolui, quem certa tim laudari a viris doctis 
minime mirum est. Canteri enim correctiones pier 
r aeque iu^certae et euidentes visae sunt doctis Grae- 
corum scriptorum editoribus, vt eas reciperent tan- 
quam genuinas lectiones. Et sane magnam istarum 
emendationum partem Codices manu scripti , qui post 
Canteri aetatem consulti sunt , egregie confirmarunt. 
Quae fortasse causa est, cur melioris lectionis auctor 
non ab omnibus , neque semper , sit nominatus. Quia 
autem secunda vel^tcrtia editio , quam dixi an- 
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no 1571. publicatam esse, ct qtiam repetendam 'cen* 
sui, nonnulla non babet, quae iu lebbiana 
editione leguntur , ea, ne quid deesset , addenda pu-‘ 
laui,' saltem in Notis ; quanquam si ea omisissem, ne- 
mo me TidcRbr reprehensurus fuisse , quum ea ab ipso 
Ca/z/er«r (uiqttam minus probanda, in ultima editio- 
ne t>misseeeii£ Tierisimile sit. Quoties editionem './tfri- 
Stidi» merfloratii, intelligi volui Iebbianara,‘ vtpote 
qiiae sola mihi ad manus fuit. Quae igitur iu hac ad- 
mtat STint^ ipse quoque addidi; quae vero omissa;' non 
indicaui. Alia enim, iuprimis ex Aristide, ibi ad- 
<Iit4,reperiilntur, alia vero , maxime ex aliis scriplori- 
bhs praetermissa sunt. Locos a Contero emendiitos 
dihgenter quaesiui, plerosque etiam inueni, et mCy 
adscrijilis vel paginis vel capitibus et minoribus sectio- 
nibus, quibus recentiores veterum scriptorum editio- 
nes excellunt, lectoribus gratum fecisse mihi persua- 
sum est. Paucos ex innumeris locis inuenire non po- 
tui. Eos facile addent, qui id curare per alias cau- 
Sas coacti erunt. Interdum me dubitare significaui, 
quemnam Aristidis vel etiam alius scriptoris locum 
in mente habuerit Conteras. Neque enim propter 
vnins particulae emendationem totum aliquem librum 
jierlegere libuit. Quibus locis Andocidis, Dinorchi, 
JLesbonoctis , Herodis, Gorf^ioe, I,ycurgi paginas 
simpliciter adscripsi, cos landaui ex editione llano- 
tiicnsi, 1619. octonis vulgata. In quibus laudandis 
Rciskiana editione vsus sum , diserte id dixi. £iOCOS 
Hiemosthenis et Lysiae semper ex hac indicaui. He- 
Ui^orum laudaui ex editione Gommelioiana dupKci't 
primum ea, quae anno 1596- deinde quae 1611. prod- 
iit. Sed hae duae editiones paginis non multum in- 
ter se differunt. QuuidL^iiferus non raro Nonas suas 
Lectiones citauerit, vtrfJtotnin potui tertia earum edi- 
tione. In editione Aristidis lebbiana laudatae illae 
sunt ex editione secunda,, quae eodem quo Latina 
Aristidis versio anno prodiit. Sed in hac editione pa- 
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let non pauca ab auctore posita fuisse, quae is postea 
in tertia editione resecuerit. Non icitur mirari licet, 
in Aristidis editione passitn nonnulla afferri e Nouis 
lectiouiLus, quae quum in tertia harum editione non 
insint, a me re|>criri non potuerint, Talia sunt ad 
pag. 21. et 22. et 43. Synlaginaiis separatim editi ex 
Nouariun Lectionum lib. 1. ca(). 7. ad j)ag. 26. ex ea- 
rundem line libri primi ad pag. 38. cx lib, 3. cap. 5. 
ct ad pag. 39. cx libro quarto extremo. Quoniam 
a Frid. Sydburgio et loh, Aug. Ernestio aliisque 
viris doctis Syntagma Canterianum laudari solet nu- 
meris paginanim editionis anno 1571. factae adie- 
clis, commoditati vtcntium eo consulere studui, vt 
marginibus meae editionis adseribi inberem paginas 
editionis modo dictae , quae est omnium ])lcnlssima. 
Praefationes Canteri duas j)raemisi: j)rimo eam, quam 
scripsit Syntagmati separatim et auctius edito, quod 
eodem anno ac tertiam Nouarum Lectionum editio- 
nem prodiisse osteudi , deinde antiquiorem, hoc est, 
eam, quam j)rimac Syntagmatis editioni praeCxerat. 
Et haec quidem Syntagmatis atqite adeo praefationis 
editio prima repetita cs^ in lebblana editione Aristidis. 
Qiio factum est, vt multo ieiunior ista Syntagmatis 
editio esset ac macrior, quam haec nostra, in qua, 
vt supra innui, ne quid desiderari vela fastidiosissi- 
mo lectore ]>osset, ea quoque rursus posui, quae 
Can/ertM in vltima editione omittenda putauerat, et 
quae ego ad Hellanici fragin, II., fortasse minus recte, 
additamenta nominaui. Sed neque do sedibus talium 
emendationum anxie quaesiui, et semper eas cx Ari- 
stidis editione lebbiana |>etitas esse monui. 

Haec ad recte ludicandam nouam Hellanici ct 
Syntagmatis Caiiteriani editionem poterant sufficere. 
Quum vero temerarium foret sperare, tertiam fra- 
gmentorum Pherecydis et Acusilai editionem a me 
curari posse, qiiumqiic me nonnulla talia In secunda 
editione male oniislsse animadvertissem, haec in fine 
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huius priicfallonis recte ■addi cxislimnui. Oninia*illa 
sunita sunt ex iis ad Pindarum Scholiis, quae Bueek- 
hius e Codicibus MSS. edidit. 

ScAol Pindar. ad Olymp. 3, 52. intfuXwg oi not- 
tjTul 7 f]v ■0-tjkeiav tlarpov xfQctTtt exovauv eiadyovai.' 

xai T7]P ^rjXd^ovGav rov 'Ptjlttpov ygdrpovat 
yai nXdrrovai. — &tjieinv de fine (Pindarus) xai xpv- 
adxepeop drto '/orpietff. 6 yap Or^ar/da yQdxjjat TOiavrriv 
avTijv Ae/f», mai Ihiaavd(Jog 6 Ka^ietqevsy *al 0epe- 

xvdng. ' ' 

j-i. 

Plurium veterum scriptorum locos j quibus ccr- 
uas quoque cornua habere doceatur , collegit Fische- 
rue ad udnacreont. fragm. XXL p. 353. luprimis huc 
pertinet locus. Aeliam hist animm. 7, 39. — Tele- 
phus est iiotus Herculis ex Auge filius. Yid. Acusi— 
lai fragm. XXVI. ex. ApoUodor. 2, 7, 8. Eum a cerua 
esse nutritum , docent idem Apollodorus 2, 7, 4. Ae- 
lianus var. hist. 12, 42. aliique. Conf. Car. Frid. 
Pezoldi disp. de ^QioxQOfpoity Lips. 1703. 4. — 
Auctor Theseidos fuit Diphilus, quod diserte dicit 
Scholiastes Pindari ad Olymp. 11, 83. Apud Athe- 
naeum 6, p. 262. A. et 10, p. 451. B. haec Diphili 
comoedia non 0/;OJjJs, sed Otjaeve, nominatur. — 
Pro d yap &ija^tda malim d rtjv OtjaTjtdtt, 

Scholiastes Pindari Olymp. 7, 42. postquam 
Tlepolemi matrem narrauit ab Homero (Iliud. /S, 658.) 
Astyochen nominatam esse , haec addit : xai 'Ilaiodog 
dk ‘AoTvddpieiav uvtjjv iptjot’ 0eQtKvd^{ de 'Aartiye— 
vetttv' ijp de d>vluvrog ^vydrriQ. 

Homeri traditionem sequitur ApoUod. 2, 7, 6. et 
8. ct in pripre quidem loco dicit, hunc Phylantcm 
fuisse regem Ephyrae Thesprotorum. Nolo autem 
plura de his congerere. Otium mihi {eexv liachetus 
de Meziriae. Commentaires sur les Epistres diOvide 
T. L p. 43 — 47. Schol. 
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Sehol. Pind. Olymp. 7, 60. ^ xard fuv rt- 
patxQr/PT], xoT« dt' Tivae koxfi(ode( xfo^tov . — 0e^s— 
xvdijt di xai nohv q>^alv. 

Lernam etiam oppidum fuisse, dudum Cellarius 
docuit e Ptolemaeo et Pomponio Mela. Idem potest 
ex aliis doceri, vt Apollodoro 2, 1, 4. et Plutarchi 
vita Cleomenis c. 15- p< 811> C. 

Schol. Pindar. Oljnnp. 9, 86. o ilUda^ot 
/JgcaToyevttav uvagnaa&tiaap vno rotJ Aioi ile to' 
Maivttkov T^e 'A(jxadiae o^oe xopta&ijpttt, rijp di IJqu>- 
royipeiap 'Onovproe xov 'HXtiap fiaatktae iptjal &vya- 
ttkkiap rtjp IJQfOToytPftap IlvQqae xai Atvxakiat- 
poe ksyopTmp, cJc d>t(faxvdtje (pfjoip ip s. 

Pro dpagnaafleiaap mallem dgTraa&tioap. — 
Opuntem^ regem Eleorum , non memini quis appel- 
lauerit. Opuntem vrbem uouimus e Strabone 9, 
p. 425. aliisque. — Protogeniam dici Deucalionis 
ac Pyrrhae filiam, notum est. Vid. ad Pherecyd. 
p. 155. edit. 2. — Valde autem memorabilis est lo- 
cus e Schol. Pind. allatus. Partim enim ostendit, Phe- 
recydem nonnunquam, vbi quidem rem non satis cer- 
tam narraret, etiam aliorum scriptorum sententias me- 
morasse, partim docet, quam vana quamque falsa 
fuerit spes doctissimi Matthiae^ de qua in praefatione 
ad Pherecydeorum editionem alteram p. XIV, sqq. 
dixi,- M'S^ vi ingenii ac diuinando reperturum esse 
argumentum singulorum Pherecydis librorum. Sal- 
tem nisi fallor, facdenunc intelllget, fragmen- 
tum XXXVIII., vbi agitur de Endymione, 

Deucalionis et Pyrrhae nepote, non ad librum octa. 
uum, sed ad quintum , esse referendum. Mam nola 
numeri i, apud Scholiasten Pindari^ non suaserim 
vt in mutetur. 

Hacc de Pherecydeis. Sequitur vt etiam AousU 
lai fragmenta augeamus. 
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Sc/io/. Pind. ad Olyinp. 9, 70. %oi»d rd negi /jtv- 
xa).Uovu xni /Ivqquv, xai ort rove XiOovs xaroTitv qU 
movTtt dvOguTiovi inolovv , ftaQTvgtV^xovaiXaot. 

roieraiu luiuc locum addere fragmento jlcusilai 
vndetjuadrngcsimo. Sed ad fragmentum XXVI. re- 
ferre poteram liunc c Scholiia Pind. ad Olymp. 7, 42. 
lucum : 

totxB de 6 IIlvdttQOi evrervxfjxtvat tw 'Axoiid 
laTOQioygdtprp ‘ ixeivot ydg ovt(o ytveciXoyei' 

'Iitegoxov JSvgvjivXot' ov “Ogfisvof ov 
pv 'Afivvrmg' ov 'Aazvdd/neia ij 'IXtjnoktftov fetjztjg' 
xai avTOS ds 'AfivvKog eis Ala rd jivos dvdyet. 

Scilicet Boeckhius noii absurde susj)icatur, pro 
TfJ ' Ax^ifp iaTogioygdtptp reponendum esso ‘Axovae- 
Xd(p Tfp dgx<^l<}> ioroQioygdipm. Certe Acusiiaum ge- 
nealogiis operam dedisse, deraonstraui in Commenta- 
tione de Pherecyde §. 10. p.59. editionis alterius. lam 
quum a veteribus permulti commemorentur Eurypyli, 
non tamen inueni, qui Hjqicrochum diceretur patrem 
habuLsse. — Ormenus non jiater Pheretis, auus 
Amyntoris, \t hoc loco, sed pater Amyntoris, auus 
Phoenicis, vocatur a Strabone lib. 9. p. 438. extr. 
qui ducent secutus est Scepsium, vel potius Homerum 
Iliad. I, 448. — Astydamia etiam ab Apollodoro 2, 
7, 8. dicitur Amyntoris filia. De ea paulo ante di- 
ctum est. 

Scripsi Grimac, mense Aug. A. C. cioiacccxxr. 
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COMMENTATIO 

DE HELLANICI VITA AETATE ET SCRIPTIS 
IN VNIVERSUM. 


§■ 1- 

D c Hellanico quae maxime scita digna sunt, collectm 
exhibet Quare ut basin quasi haberem, cui im- 

ponerem hanc commentationem, non dubitaui totum 
eius locum huc transscribere. 'JE/Udvixog , inquit, Mt- 
TvAijvaros, [(frogixog, vidg '^vdQoiUvovg , ot 6c, 'AQUSro~ 
filvovg, o[ 65 , I^xttfitovog' *) ov oficavviiov viov. 

SiirgupE da 'ElXavixog xa\ Ovv 'HgoSoTa aagd Afivvra 
To Maxedovav paai?.tl, xatd xovg ^pdrovg Evgixldov 
xal Eoqjoxliovg • x«l ' Exaxaia ra MiXrj6l<p hd^aXt, yt- 
yovoTt xard zd IhgtStxd, xal luxga xgog. l^szstve di 

*) Potest hoc nomen verum putari > SulJnt in alio loco haec 

posuit: Zxaniov, ovo/icc KVQtoP. EuJoeia in 'Icovtf p. l65. (in 
J'illoitoni Anecdot. Graec. T. I.) nihil hic iuuat. Nam statim 
post nomen 'AvSi/ofifVOVt, reliquis omissis pergit: Stiti/tipt xaQU 
'Afiivza avv 'Mqo86r(j>, xotra rotis zt<>xovg ICveixidov xal Zo- 
qpoxltovs- awt)’gaipazo nXttsta ncgcai zt xal hiixtog- Si igitur 
Hellanicus ab usitata ratione non desciuit, Scamon Tuiase iiliua 
ciua maior natu vel mazimua putaiidua est. Alius vel eiusdem 
vel Milesii Hellanici , vel potius Hellanici grammatici, de quo inlra 
§. 10 . dUi, filiiia inerit Sandon, Suidaz enim alio loco dicit: 
ZdvSanr, 'EXXavlxov, iptXocotpot, fyga^ep ilxo^^scss t/g ’Of- 
()>{a, fii§Xiop d. 



2 


COMMENTATIO 


»nl UtQSlxxov xQovcav, xal izt^tvrijetv iv 

niQTUQriV]] , Tfj xar druxgv y1s<Sj}ov. CvviygdtlittTO de 
ji/Lelaza iie^cSg ts xal noitynxag- ' Vocatur igitur Hellani- 
cus Mitylenaeus, ut distinguatur ab aliis Hellanicis, 
quales plurimi fuerunt. Nam non folum i^TacusMun 
Hellanicus commemoratur a Plutarcho *) , et a Pausa- 
nia Eleus *’), atque duo Ephesii°'), ab aliis alii , verum 
etiam a Suilla^ ut ab Eudocia loco laudato, Milesius, 
quo nullas putatur facilius cum Mitylenaeo posse con- 
, fundi. ’ Nam fuit et ipse Historicus, et scripsit Ileglo- 
dov y>}s atque 'Istoglag, auctore Suida, qui tamen 
plane nihil tradit de eius aetate aut reliquis vitae parti- 
bus. E quo colligere quis probabiliter possit, eum 
non tantum apud veteres gloriae consecutum esse, 
quantum tributum fuit alteri, quem Mitylenaeum so- 
lus Suidas appellat, reliqui scriptores, quotquot eius 
patriam commemorant, omnes nomine magis generali 
Ltisbiuin, Unde etiam a Strabone ‘'j recensetuf in 
eorum scriptorum numero , qui e Lesbo fuerint oriundi.' 

Ab eodem Suida, ut a Ge. Sync^llo‘) et Photio^), vo- 
catur iGrogixos, atque ab Eiisebio^) et inde a Chro- 
nici Paschalis auctore *'), lotogioygdipog , fed eSvyyga- 
q>tvg a Strabone 1. 1. et a Pltilarcho ‘). E qua diuer- 
sorum scriptorum iiuerse collatione apparet, non omnino 

a) in vita Dionia fnam huius aetate vixit iste Hellanicus) p. 976. 

X), E, cd, h'tchtl. 

b) Fuit in eorum numero, qui AristOtimum , Elebrum per sex men* , 
ses tyrannum , eiecerunt. v, Pau 9 . 5 , 5 . 

c) AUer fuit pater AmytiUe cuiiisdami pancratiastae, {Paus, 6, 4 *) 
alter, qui etiam Lcpreates dicitur, Olymp. 89. victor renuncia* 
tus fuit M nvyft^ naidoDV* Pau 4 , 6 i 7 * 

d) i 3 , p. 618. C. ed, Caxauh. 

c) ciirouo^rapha p, 238 - C. ed. Paris. i 65 s. fol. 

f) cod. lyfj, p, 2o'i- ed, IIoetchel._ (T. I. p. 131 , 18. fdf/ 

Berol. 1824. 4 .) 

g) in chrCnico, ad Olymp. 70. 

h) p. i 46 . C. ed. du Fresne^ PariSs 1688. fol. 

i) in Alcib. p. 201« E. 


D: 





5 


I)£ HELLANICO. $. 1. 2- 

▼erum esse Ammonii praeceptum larogiaygiiqiov dici 
eum, qui tradat tei ante se gestas, avyygaqiiee autem, 
qui narret res suae aetatis. Hellanicus enim, ut infra 
videbimus, scripsit vel maxime rerum aule sua tem- 
pora gestatum bistoriamj 

§. “ 2 . 

Quae deinceps Suidas attulit de patre et filio nostri 
tlellanici , ea certa sint nec ne i equidem definire non 
possum. 'Fides sit penes auctorem. Quae vero de 
eius aeUte tradidit Lexicographus ^ ea parum fe proba- 
bilitate commendant. Amyntas enim , huius nominis 
in Macedonum regibus primus*), in cuius aula versa- 
tos esse dicit Hellanicum et Herodotum, regnauit ab 
Olymp. 56, 4, usque ad 01. 69, 1. Euripides vero at- 
que- Sophocles, quos aequales facit Hellanici , floruerunt 
cum Herodoto maxime temporibus Perdiccae II. et Ar- 
chelai. Nam Euripides natus est 01, J’5, i< regnante in 
Macedonia Alexandro. Huic autem ineunte Olymp. 80. 
successit Perdiccas, qui etsi regnasse dicitur ad 01. 

5. quo anno Euripides mortuus est, dubium tamen non 
est quin obierit citius'’), ita ut Euripides iam sub Ar- 
chelao obiisse dicendus sit, qui regnum tenuit Usque 
ad 01. 95, 1. Sophocles quo anno natus sit, non satis 
consentiunt veteres. Alii enim eum natutn esse perbi- 
bent 01. 71, 3. alii 01. annis decem et septem ante 
Socratem. .Sed mortuum eum esse constat 01. §5, i. 
Herodotus denique natus est 01. 74, r. Tum quan- 
quam Suidaa Hecataeum Milesium floruisse dicit belli 

k) in T. latoftoyfdtfog, p. 76. vb! vld. l'alAenaer. 

a) Nam Amyntaa II. multo minus inteUigi potest, quia tt ipsis 
Suidae ?erbis intelJigi potest, eum priorem fuisse pvrdicca. Sed 
Amyntas hic Regnare coepit Olymp. 96, 3. qai fuit annus iOipcrti 
Artaxerxis Mnemonis duodecimus. 

b) ▼. Wttstling, ad Sitiuon» cUron. a. SSqgi. 
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Persici tempore, h. e. Darii Hyslaspidae aetate 
paulo diutius [x«l ;uxpr.) jrpoi;. Ita enim haud d 
legendum est, non, ut Povliu volebat, yrgo. 
fortasse ad finem imperii Darii, h. e. ad Ol. 70 , 4 
men, si vera essent, quae idem dicit in v. 'Exar 
Hecataenm 01. 6 .^. floruisse, non intelligi posset, 1 
modo familiariter eo uti potuisset °) Hellanicus , 

f»b) Haec sententia roea probatur Cremrro ail Historironim Gi 
rum antiquisaimonitn fragmenta (Heidolb. 8.) p. 4- 15 

test iita magis confirmari verbis SuiJae not. r. ali»! is* 
c) Ita enim intclligunt in Sutdat loeo rcrbiim int^alfr neque sane i 
cur haeC) quam supra posui , notio ei recte tribui nequeat. 6 
enim, in v. iTif^aXfVj explicat lioc verbum non solum verbis 171 
ct infXft^yjcsv , quae huc non pertinent, verum etiam his: Ij 
rov CVSM7V. Quae omnia interpretamenta P^auorinus quoqt 
suum Lexicon transtulit. Suitin* vero, vt suam interpretati 
veram esse ostenderet, addidit hunc locum: ofi ual 'Exorrttt 
JtfUyjc/m in^^aXBv, jeyovou xaru rn TJtQODiu, xal ? 

iiirstve 8^ /7cpd/xxou Atqui hic est illi 

locus, de quo quaerimus. Vid. initium huius cummentat 
Puiem igitur, nun cogitandum esse de familiari consuetudine, ( 
est amicorum, sed de conuersatione (ctvrotn^ffr) discipuli cum mag 
sic ut saepe ol CvVovtsg sunt discipuli. Tta im^alluv verti | 
acctJere s. applicare «e , vl apud Diufi, Lacrt, 

et saepius. Possumus vero etiam aliter interpretari verba h 
X(V et cwijvj vt simpliciter significetur, Hellanicum eodem 
pure, quo Hccataeum, vixisse. .Quemadmodum enim 
rentut ii, qui adiicnlunt in aliquem locum, aut cum attin^ 
ita etiam, quum verba loci et temporis inter se penmite 
iniPalluv rtvi rccle, vt opinor, dici potest is, qui elicum 
tatem attingit, qui per aliquod tempus est-aequelis alicuius* 
Suidait in */9i7rOKpdrq$ , postquam Hippocratis magistrum a 
nullis etiam Democritum perliiberi dixit, haec addit: 
ydp atirdv vioy xgto^vtTjv. Et in l^ldyvr^g *Ixapiou* ivifi 
6' ^Emx^ilfi^ vio 9 TZQsafivrrj, £t in 0U6xoqos' «ara da 
XQovovg ytyovBV 6 ^iXoxogos *£paroadm>v?, «)$ impuXtip 
o^vvtj viov cvra 'Egaxoa^tvfit pro quo Lenxium ad 
fragmenta p. 3. 'EQttxoo^ivri legendum esse existimat, r 
Sibclisiui loudauit etiam EUmmlin jilexandr, Strom. 1, p, 
A. mors Int^alfiP avrm ( Ofiyjptp) jfvxovpyop top pofio&t 
iri v€OP orra. Et p, 533. C. EvfifjXog 6 KopMios 
•ixifitfiXxftipat *Ap%la, Similiter i^lybiu% 56, s. uaa cw 
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tempore mortis Darii duodecim fere annos na(^ fuit. 
Sed quum ex Herodoto'^) disci possit, Hecatacnm flo- 
ruisse Ol^mp. 69. et 70. possumus illud Suidae lar- 
giri. Nam de illa difllcnliatc , quae ex eo exoritur, 
quod Suillas 1. I. Hecataeum illum Milesium facit disci- 
pulum Protagorae , qui Democrito magistro usus est, 
et Strabo adeo Xenocratis, qui Platonem audiuit, hic 
non dicendi locus est^ praesertim quum de ea legi pos- 
sint Seuini recherches sur Hecatec de Milet , in Mem. 
de] l’ac. roy. des I. et U. L. T. VJ. p. 472 — 485. Re- 
dire potius debemus ad Hellanicum et ex aliis scripto- 
ribus yeram eius aetatem eruere. Omnino igitur in an- 
tiquiorum scriptorum numero ponitur a Dionysio Hali- 
carnassensi^), a Plutarcho^) et una cum Dicaearcho 
a Sclioliasta Aristophanis '*). Cum Pherecyde et He- 
rodoto componitur a Plularcho , cum Democrito, 
Heraclito et Anaxagora a Georgio Sjncel/o et in Chro- 
nico Paschali 11. 11. Paulo ante bellum Peloponnc- 
siacum et usque ad Thucydidis aetatem vixisse traditur 
eodem Dionysio Halicarnassensi '^). Quum vero ex 
ibis omnibus nihil aliud intelligi possit, uisi eum fuisse 
^scriptorem valde antiquum et circa Herodoti tempora 
▼ixisse, gaudeo, me novam occasionem uactum esse 

- -t . 

fidlUt toic V9>’ ygutfonivou saigotg. Omnino de rarlo 

verbi lizi§aXXtiv vsu egregie disputarunt Guil. Budacut in Com- 
mentariis lineae Graecae p. 607 — 6 i 5 . ed. Dasii. 1556 i* 
Schwci^htiuh^rus ad Volyh. 3, 38 , a* Similem sententiam Socra- 
tes in V/aiuiiis Theaeteto T. I. Opp. p. i 83 . erlr. his verbis ex- 
pressit: av/tngoaimia xip dvSgi (Tlagnivtiiij), nave vios, Tiiiw 
«gsa^vTij. 

d} S, 36 . et 135 . 
e) 12, p. 550. D. 
t) archacol. i, p. 38. ed. Sjlb. 

g) do Herodoti malignitate, T. II. opp. p. 869. A. e quo tamen ' 
loco uihil apparet, nisi eum fuisse Ephoro antiquiorem. 

U) ad as es, v. 1405. 

i) iu Theseo p. \t, A. 

k) iudic. de Thucyd. p* i 38 , 3 i* 
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iustU laudibus ornandi et omnibns bonarain litterarnu 
studiosis summopere commendandi opus illud Gellii, 
quod noiten Atticas inscripsit; quo si careremus, ei 
alias multas res bonas atque praeclaras nesciremus, nec 
nnquam definire satis accurate possemus nostri Hellanici 
aetatem. Seruauit enim Gellius *) locum Pamphilae 
hunc: Hellanicus, Herodotus, Thucydidea, historiae 
scriptores , in iisdem temporibus Jere laude ingenti flo- 
ruerunt, et non nimis longe distantibus Juerunt aetati- 
bus. Nam Hellanicus initio belli Peloponnesiaci Juissc 
quinque et Jexaginta annos natus videtur, Herodotus 
tres et quinquaginta, Thucydides quadraginta. Ergo 
natus est Hellanicus 12 annis ante Herodotum, 25 ante 
Thucydidem, h. e. e Vossii quidem, Eusebium in 
chronico 1. 1. secuti, ratione”), Olymp. 70 , 1 . sed se- 
cundum Siinsonum quem ego sequendum putaui, 
01. 71 , 1 . Nimis igitur antiquum eum facit Chronici 
Paschalis auctor 1. ubi haec leguntur: Ij* OATMUIAii. 
Ekkccvixog ItSroQioyQaipog , xal Aqfioxgitos (piloeotpog, 
xal 'HgdxleiTog 6 axorsivog, xal Ava^ayogag q>v6ixd^f 
q>il6(Soqiog lyt/agi^ovto. Quo minus enim hanc ratio-' 
nem, quanquam ea, quod quidem ad consuetudinem 
Hellanici cum Hecataeo attinet, magis quam Pamphi- ' 
lana ad Suidae rationem accedit , pro vero habeam, 
impedit Pamphilae, feminae Aegyptiae doctissimae, et 
aetas antiquior et maior auctoritas , quam illius chronici 
scriptoris. Hic enim saltem non ant^ seculum septi- 
mum post C. N. scripsit, et quam mullis ac turpibus 
mendis opus suum inquinauerit , satis demonstrauil 
Reinesius"), ita ut, nisi narrationes cius vel cum alio- 
rum vetustiorum et probatiorum scriptorum narrationi- 
bus conueniant, vel in sese habeant omnes certi et 

l) N. A. 15 , s5. 

m) dt> historr, Gr. i, i. p. 8« 

n) in chronico ratholico p. 702. ed. 

o) rarr, lecl. a, 17. p. 273 — 286. 
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veri notas, vix ei credi unijuam possit. Sed Pamphila illa 
floruit sub imperio Neronis, et saepe taiiquam idonea te- 
stis laudatur a Diogene Laertio , etiam a Dholio. — Il- 
lud iam addere liceat, Suidae computandi rationem, 

/ eiue Pamphilae siue chroiiicographi anoiiymi placita ae- 
quaris, plane falsam videri debere etiam propterea, quia 
Lucianus^) Hellanicum Lesbium vixisse dicit annas 
octoginta quinque, b, e. usque ad Ol. q-j, ‘j. qui erat 
aiinus imperii Darii Nothi tertius decimus. Sed hoc 
\^aam Luciani testimonium infringere sine idonea 'causa 
conatus F. Q. Dalilmannus ‘‘), Hqllanicum etiam post 
pugnaro naualem, quae ad Arginusas commissa fuit, 
hoc est, post Ol. gri, 5., non solum vixisse, verum 
etiam nonaginta annos natum in scribenda Atthide ad. - 
huc occupatum fuisse, opinatur, atque hanc suam opi- 
nionem niti ait Scholiu ad Aristophanis Ranas, quod 
infra fragm. LXXXXVI. posui , vbi vide quae annotaui. 
Naro hanc viri docti opinionem roihi non verisimilem' 
videri, libere profiteor. Quomodo vero a sexagesimo 
quinto ante belli Feloponnesiaci initium anno vsque 
ad Ferdiccaro If, cuius tempora Suidas ait viuendo atti- 
gisse ''} Hellanicum, eflluxisse dici possunt anni quin- 
que et octoginta? Nam belli illius initium incidit in 
annum imperii Perdiccae duodetrigesimum, h. e. Ol. 

3 . — ■ Denique de loco, quo Hellanicus obierit, 

soli Suidae credere debemus, qui eum mortuum esse 
_ dicit Perperenae, quod erat oppidum e regione Lesbi, 
ad' sinum Adramyttenum, in Aeolide vel maiori Mysia 
eitum. Quae quidem narratio quum nihil habeat re- 
pugnantiae, credi facile potest, \ 

p) macrobb, T. II. p. 474. ei. Gratv, siue T, III. p. 'aai, 9z> ed. 
Iteitu. 

q) in Fortehungen auf dtm Gthirte der Geaehiehte , Vol. II. P. I. 
Altuiiae 1823. 8- P- is4. tq. 

r) Ita viiim iiiteUlgeiuIum oat verbum i(httvi spud Suidam , qui 
etiam verbu natjixttvt sic rsus esae reperltur, vt io KalU(ia%oi,i 
in ffa^iofivos, in ’£nixovfot, etc. 
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§. 5 . 

Mirum autem eat, Suulam plane nihil dicere de 
libris, quos composuerit Hellanicus, quum tamen valde 
celeber fuerit iii antiquitate , ciusque plurima scripta 
saepissime a veteribus scriptoribus commemorata repe- 
riantur. Quare de bis iam videndam erit. Sed ante 
quam ea singula recenseamus , non sine vtilitate co- 
gnosci poterunt variorum scriptorum de illis, et vni- 
versis et singulis quibusdam, iudicia. Quae veterum 
de Hellanico sententiae, quum duplicis maxime generis 
sint, quippe quarum aliae ad eum laudandum spectent, 
aliae ad eum reprehendendum: vix melius me hac in 
re versari posse existimo, quam ut ipsam rei naturam 
secutus primo de iis agam, qui eum laudarunt, vel 
certe non reprehenderunt, deinde enumerem eius re- 
prehensores. E priori genere primus esto Plutctrcfius‘), 
qui vbi enumerauit diuersas anctorum de Thesei in 
Pontum Euxinum nauigatione sententias, quorum alii, 
vt Fhilocborus, enm vna cum Hercule illuc aduersus 
Amazonas expeditionem suscepisse et fortitudinis prae- 
mium Antiopam accepisse tradiderint, plures vero, in 
his Pherecydes, Hellanicus, et Herodotus, eum narra- 
ueriut solum, post Herculem, cum classe profectum fe- 
minam illam captivam abduxisse, bos dicit sudavariQU 
ityovrag. — Alter huius generis locus est Photii''). 
Primo enim perstringit Theopompi fastum et arrogan- 
tiam, quippe qui omnes, qui ante ipsius aetatem ob 
eloquentiam inclaruissent, multo se inferiores et ne se- 
cundo quidem loco habendos esse gloriatus sit, quo- 
niam ars dicendi suo tempore magna ceperit incre- 
menta. Deinde hoc addit indicium, vix putari posse 
Theopompum eo audaciae progressum esse, vt per zovg 
iv xolg i/wrpotf&tv xQovoig intelligi vellet Herodotum at- 
que Thucydidem, qui multis ni rebus iactatorem illum 

a) in Tlieseo (>. ii. A. inlr. tragni. LXWXII. 

bj cod. 176. r- IP- ’a , *S.) 
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DE HELLANICO. §. 3. 

auperarent. Fortasse eum respexisse ad Hellanicum et 
Fbilistnni, historicos, vel ad Gorgiam et Lysiam, ora- 
tores. Sed ne horum quidem eloquentiam adeo con- 
temnendam esse. Nimirum videtur Hellanicum et Phi- 
listum composuisse Photim, non quasi vnius fuerint 
aetatis, (Philistus enim Hellanico multo innior fuit) 
eed quia neuter floruit admodum magna «loquentiae 
laude. Nam de Hellanico quidem id mox patebit cla- 
rius, et Philistum constat sedulum Thucydidei styli 
imitatorem fuisse, neque adeo dignum vllo modo videri 
posse illa laude, quae tributa fuit ei, qui proposuit 
exemplum, quod ipse conaretur imitando exprimere. — 

Tertius Hellanici laudator eat Agathemerus'^), a quo 
vocatur ovqp xolvtaroQ, qui uiiXdotaSy h. e. Gronouio 
interprete, sine colore et tabula, vt olim receptam * 
erat, historiam tradiderit. — Ad laudes eius referri 
etiam potest, quod, Clemenle Alexandrino auctore *'), 

Dienchidas Megaricus initium suae historiae transtulit 
ex Hellanici Deucalionia, item quod Cephalion vel 
potius Cephalaeon apud Ge. Syncellum ‘) se ab iis \ 

rebus incipere profitetur suam historiam , quas iam alii ^ 

tradiderint , inprimisque (ra ngeora) Hellanicus Lesbius, i 

h. e. a Nini temporibus. Quibus addi potest locus liu/i I 

Pesti Auieni^)-. — ,,niulta rerum iunximus, ex pluri- 
morum sumpta commentariis. Hecataeus istic quippe 

c) in geograpliia, l, p. 2. ed. Uudaon. hi tcriptorib. geographiae mi- 
norib. T. II. de quo loco infra dixi §. lo. iiot. o. 

d) stromm. 6, p. 629. A. 

c dd) Kf^alaitsv enim, non KetpaXimv, hoc nomen scribendum esae 
apparet ex Euittbii Glironico p. 32. cd. Scaliger. Nam Oc* .Syn- 
etlU verba ex illo IZutthii loco petita sunt. Conf. AJcurtii Ui- 
blioth. Graec. in eius Opp. Vol. III. p. S192. 

e) chronograpb. p. 167. A. De Ceplialaeone t. Phot. cod. gg. 

p. 50. (p. 34. T I. ) qui ciim dicit avvtOjsoi> latogittov seri- • . 

psisse, quod luisse compendium seu epitomen historiarum Jlrro- 
doti ^ KeUanici^ et aliorum, quorum nomina singuli» libris prae- 
fixerit, inlelligitiir ex ICutcbii (ihron. i, p. 32, 32. 

I) in descriptione orae inariumae r. 40, sqq- ap* Jdsd*un 1. 1. T. IV. 


Digilized by Google 



10 


COMMENTATIO 


erit Milesius, Hellanicusque Lesbius.“ — Ad laudem 
Hellanici pertinet etiatn, quod Anonymus quidam 
eum posuit in praecipuorum historicorum numero, 
haec scribens: ’JaTOQMoi i- QovxvdLdijs, 'JlQoSorog , St- 
votpav, Otlufxoe- Otoxoiixos, "Eyopog, [/dva^ifitvtjg, 
Kulltadivrig, 'EiSavMog, Uokv^ios. vbi pro <^i}Jj,nxos 
scribendum arbitror ^>lhOzog, 

'§• 4 . 

Ifas vero laudes facile aequant vel potias superant 
frequentes illae, quas ab omnis generis scriptoribus in 
eum elFusas legimus, reprehensiones. In harum tamen 
numero ego quidem nullo modo posuerim v. c, id, 
quod Cicero") iudicat, eum sine vilis ornamentis mo- 
numenta solum temporum, hominum, locorum, gesta- 
rumqiie rerum reliquisse. Quo eodem referri potest 
T-e/ine locus'’), vbi narrasse quidem dicitur Hellani- 
cus Amazonum per congelatum Bosporum Cimmerium 
in Atticam transitum, iudeque post bellum per quatuor 
menses gestum reditum, sed nullam eius rei causam 
addidisse. Vnde fortasse factum est, ut Plutarchus") 
omnino de illius narrationis probabilitate dubitaret. 
Haec et talia, inquam, non numerauerim in Hellanici 
peccatis. Tribuenda enim sunt tempori. Certe Cicero 
ipse eodem loco docet, initio fuisse historiam nihil 
aliud, nisi annalium confectionem, et hanc similitudi- 
nem scribendi multos secutos esse, qui neque tenuerint, 
quibus rebus ornaretur oratio, et, dum intelligeretur, ' 
quid diceretur , vnam dicendi laudem putaverint esse 
bieuitatcm. In illa ipsa tamen narrationis Hellanici 

g) in libello de artium et disciplinarum iiiucntoribiit , quem Moti- 
ufalconiut iu Bibliollieca Culsliuiana primu» edidit p. 597- vnde 
eum repetiit fabiicius Bibliuth. Gracc. Vul. IX, edit, i. p. 600* 

a) de Or. a, 12 . 

b) ad Lycvpltr, i53a. 

c) in Theieo p, la. £. 
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naipliat>te, non obacura praeclari ingenii et’natinae 
eloquentiae reatigia apparuisse, colligi potest e loco 
Photii supra allato ile Theopompo. — Ex hac eadem 
puerili, uc^ita dicam, antiquae historiae facie *) defendi 
posse videtur, quod Hellanicus historiis suis multa my- 
tbologica aliasque narrationes fictas immiscuit. Quare 
etiam ftvdoXoysiv dicitur a Stephano Bysantino “*). Hanc 
enim omnium antiquorum historicorum consuetudinem 
fftisse, > intelligitur e Diodoro Siculo"), qui, vbi agit 
de causis incrementi Nili, ot xbqI tov '£XXdvixop, in- 
quit, xal Kdduov, ht S' 'Exataiov, xal xdvztg ol toiov- 
TOf, xcdaioi xavrdxa«iv Svug, slg tdg p,v&adti,g dxoq>d- 
Ctig dxfxXtvcev, — Quin nec illud temere vitupera4e^im, 
quod ipse a se dissensit in diuersis, quae compof^it, 
operibus, cuius generis exemplum luculentum extat 
apud Athenaeum^), vbi puerum illum, qui Herculi 
aquam ministrabat et a' domino interfectus est, in hi- 
storiis Arcbiam vocasse legitur, sed in Phoronidis libro 
secundo Cberiam. Nam etiam optimi scriptores inter- 
dum humani quid passi reperiuntur, et Hellanicus for- 
tasse alterutram appellationem falsam esse intelligens, 
in opere serius scripto correxit: qua de re nos quidem 
hodie iudicare non possumus. Taceo multas alias ex- 
cusandi rationes. — Multum denique in his tribuerim^ 
iuniorum historicorum arrogantiae atque fastui, qui 
quo sua gloria magis exsplendesceret, obscurare famam 
antiquiorum videntur summopere studuisse, De Theo- 
pompi hoc in genere malignitate paulo ante quaedam 
attnlhnus ”). Nouum eiusdem exemplum cognoscimus 


*) de qua v. iiifr. ii. 

d) in V. XcttQ(ovHa. 

e) 1, 37 * quem locum ia suas historias transtulit Thcophylaetug Si- 
frtocaiia Jy 17. p. iS6< ed. habfot, ita tamen, rt omitteret verba 
Kai ndpTSg orrcfi, cl natiqivyov poneret pro dnixlivav» 

f) 9. p. 410. F. 

II) Cor««/. Nrpos Alcib. ji, 1 . Tlicopompum vocat mnledicenti 3 *i- 
mum. CtVero ad Alt. a, 6 * TUcopoaipimun genua iiinutt aspe- 
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e Strabone ^), qui eum dixiase auctor est, se In fabu- 
lis quoque historiae immiscendis atque tradendis non 
solum Hellanico et Ctesia superiorem^ fore, sed ipsu 
etiam Herodoto. Idem iudicaiidum videtur de Ephori 
criminationibus, qui Hellanicum et eo nomine repre- 
hendisse legitur, quod in narratione de constituta La- 
cedaemoniorum republica plane non meminerit Lycur- 
gi, omnia eius facta tribuens iis, qui laudem eorum 
inre sibi vindicare non possent, maxime Procli et Eu- 
rystheni *‘), et omnino iv rots xXalOTOtg i>tvd6iisvov tra- 
‘ ditur ostendisse ‘) : quum tamen constet, Ephorum i- 
psum in multis rebus neglexisse veritatem Eodem 
modo Ctesias Hellanicum et Herodotum mendacii ar- 
guit, quod Cambysem narrauerint cadauer patris non 
humasse, sed contra legem cremari iussisse. Quin nec 
Thucydidem bac in vetustos historicos iniuria absolui 
posse, Aristides'^) ostendit, dum eum descripsisse po- 
tissimum ait bellum Peloponnesiacum , antiquioribus 
bellis posthabitis et vix memoria dignis iudicatis. Hoc 
enim nihil aliud esse, quam eum declarare Herodoto, 
Hellanicis et Hecataeis , et omnibus istius aetatis scri- 
ptoribus, se iis loiige praestare iudicii vi, quippe qui 
et praestaiuissima scribenda sibi elegerit, et optime ea 
scripserit. Videtur Aristides in mente habuisse locum 

rum fuisic. Do malcdiceDtia Theopompi testantur etiam lotrphut 
contr. Apionem lib, I. p. 1051. C. edit. Colon. 1591. Tol. I-u- 
rinnus de coiiscrib. hist. c. 69. T, II. p. 67 , 90 . ad quem locum 
vid. Du Soul. maximeqiio Pulyhiu» lib, 6, cap. ta, et 15. edit. 
Sehtvcighauter. CoiiI. Jititk. od initium Archacologiao Dionysii 
Halica nia^ttntis, 
e) I, p. 43 . C. 
h) V. Sirab. 8, p. 5 G 6 . a, 

' i) V. Jotcjih. c. Apion. 1, p. 1054. G. et ex eo Eutth. praep. euang. 
IO, p. 478- C. 

k) c. Diod. Sic. I. 59. extr. > 

l) apud IViotium Cod. 72. p. 64 , iS. (T, i. p. 45, 'i 9 .) Locus Uc- 
rudnti ost 3 , 15. 

m) T. II.. p. 33 l. cg. Icbb. 
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f)E HELLANICO. §. 4. 5. la 

Thucydidis illum ") vbi se scripsisse dicit res inter bel- 
lum Medienm et Peloponnrsiacuin gestas propterea, 
quoniam omnibus ante se hisioiicis bic locus praeter- 
missus fuerit. Omnes enim vel res a Graecis ante Me- 
dica gestas , vel ipsa Medica narrasse Haec quidem, 
nempe res inter bellum Medicum et Peloponnesiqcam.. 
gestas, tetigisse etiam Hellanicum, sed et breuiter , 
temporum ratione minus diligenter obseruata atque .po-- 
tata. E quibus Thucydidis verbis num recte collegerit. 
Aristides malignum cius animum atque fastum, an vero 
potius colligi ex iis possit, quum bene existimauerit de 
Hellanico Thucydides, qui illius historiam dignam, pu- 
tanerit, quam ipse suppleret atque continuaret: lecto- 
res ipsi diiudicent. Sed his et aliis, quae alTcrri ad 
excusandum Hellanicum jiossunt , omnibus vitro datis, 
negari tamen nullo modo potest, exprobrari Hellanico 
ab aliis talia, qualia ne vere, sibi po.ssim exprobrari, 
quiuis historicus cauere omnibus modis debet. 

Nam primo quidem accusatur,* qned multa, vel 
ccrle nonnulla, 'ex aliorum operibus ita sumserit, vt 
ea in suis libris tanquam sua posuerit, neque tantum 
eorum, qui ante ipsius tempora vixerunt, compilasse 
legitur scrinia, vt Melesagorae Chalcedoni! sed etiam, 
quae est maior eius impudentia, ex aequalium scriptis ' 

profecit: quam in rem attulisse suiHciet Porphyrii lo- 
cum hunc '*): td BaQ^aQixd Nopifia 'EXkavlxov ix xav ‘ ^ 

' n) T, 97* qui locus laudetur paululum mutatus a Diomyt. Ilalic, da 
cliaract. Tbucyd. p. i4>, 4&- 

o) Sc/wl. T/mc. explicat: ta Tfalxtl, kciI Aiiaiovixu, xal 

Setcxtxtt. 

ti) Cltm, Alex, atromm. $, p, gag A. td MiXtiactydiiov , inquit, f- 
xlripiv — '£Udv<xo;. Vocatur ab aliis AmeUemgeroji , et vixit 
ante Hellanicum Lesbium, v. Dionyt. Halie. 1. 1. p. iSS* ct.quoa 
laudat Ueyniu* ad ApoUodor. p. 987 . aq. , 
b) ap. Euteb, 1. 1. 9, 99 , p. 466. B. 

"i. 
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'Ilgodorov xtd ^aftaOov tfuw/xrai.. Et sane non tenere 
aut eiipide Potphyriuin haec verba scripsisse, docere 
potest locus cx isto Hellanici opere desumtus, qui le- 
gitur apud Suidam et Etynial. M. '). Egregie enim 
convenit cum loco /ierodoleo 4< 95* Quin aliis quoque 
snis operibus eun quaedam ex Herodotca historia intu- 
lisse pilis semel obseruaui. Comparet quis v. c. locum ' 
Hellanici ap. ylllierme. ii, p. 46a. B. ex illo opere ex- 
cerptum, quod ’E&i)(ov ovo/iagiag inscripserat, cum f/e- 
rodoti loco 4, i 90*). Quatenus vero de Damaso ve- 
rum sit, quod scripsit Porphyrins, quum opera eitis 
perierint, definiri non potest, liumo quum ne nomen 
quidem Damasi in historicorum veterum nomitiibuis 
compareat , recte viri docti lociini illum Porpbyrii vi- 
tiose scriptum esse iudicarunt. Et Fabricius quidem 
in cuius Bibliotheca Graeca non nisi nomen Damasi, 
in Vossii de Historicis Graecis opere ne illud quidem, 
reperias, legendum coniiciebat ^npaaixitov pro 
fideov. Quae tamen emendatio quum et aliis dlHicul- 
tatibns laboret, et longius, quam vt vera videri possit, 
a scriptura vulgata recedat , vnice veram puto J^alcke- 
parii *) correctionem jJafiuOtov. Quanquam enim vir 
ille doctissimus et plane ad has litteras iuuandas natus 
nullam suae conieetttrae rationem addidit: valde tamen 
ea se cuique probabit, qui didicerit, Daniasten Sigeen- 
sem fuisse Hellanici aequalem ac discipulum, et, praeter 
alia multa, de quibus non constati scripsisse ’E&vav 
xcaakoyov »al aulicyv, et xspl xav Iv 'EiMxSi ytvofiB- 

c) infra fragm. XXV< 

♦) V. infr. fragm. XXXXI. 

d) Biblioth. Gr. Vol. VI. p. 45 . (Vol. VII. p. S5S- eJIt. Harltt.') 
^einpe videtnr intellexisae Damasippum illum , qui fuit pater De- 
mocriti. V. Diog, Lacrt. g, S4- et Suid. in r. .iq/ioxpiroc. 

o) ad Mrrodol. 4, i90- Sed postea vidi , dudum hanc coniecturam 
propoioitae Meurtium Biblioth. Gr. lib. J, T, III. Opp. p. laSO* 
,B. et ap. CroHQv. T. X. p, iSS9. C, 

* 
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vav *), Accedit quod sat^ius Hellanicna legitur cum 
Dainaste consentire, vt fragm. CXXIIIT. et CXXXXlIIi, 
et quod in aliorum quoque scriptorum libris saepe hu- 
ius historici nomen corruptum est. Sic apud Pli- 
nium *), vbi itidem consentire cum Hellanico dicitur, 
in nonnullis libris est Damiadea , et in indice ancto- 
rum, quibus PUniua se vsum esse profitetur in con- 
scribendo suo libro ^qua^to, Darnascenua. Sed omnino 
librariis non placuit discrimen nominum Hafta&cov et 
^afidoov. Nam apud Suidam '*) contra legitur Demo- 
critus Abderita versatus esse cum fratribus, 'Hgo^ota 
xol ^ttfidary, quum e Plinio constet, Damasum fuisse 
tertiam fratrem. Quanquam igitur per temporum qui- 
dem rationem seruari possit apud Porphyriuni lectio 
/dtcfiaOov, tamen, quam diu non demonstratum a quo- 
quam fuerit, Damasum istum historica .scripsisse, e 
quibus Hellanicus proficere potuerit, tam diu praefe- 
rendam putabo emendationem ^u(td6xov. Quum vero 
sic Hellanicus a scrip;tore non solum paulo iuniotis ae- r 
tatis, sed suo adeo quondam discipulo, quaedam quasi 
sulfuratus esse dicatur: movit fortasse — nam nullam 
causam attulit — rei nuuitas F alckenai iam , vt 1. 1. 
Hellanicum appellaret Mileaium.. Quomodo enim fa- 
ctum sit, vt etiam Foaaius in opere saepius laudato, ' 
postquam t, 3. p. it. illum ipsum Dionysii, quem in- 
dicaui, locum, in quo Damastes Sigeensis diserte dici- 
tur Lesbii Hellanici discipulus fuisse , laudauerat, eun- 
dem Damasten 4, 5. p. 45 1 , 'faceret Milesii Hellanici 
aequalem, equidem nisi per memoriae errorem expli- 
care non possum. Sed nec illa ratio, quae inest in 

[) V. Dionyt. Halic. I. I. p, i38, 34* Suii. in v. Ja/iunTis- Sieph. 

Byz- in r. ' Tasg^oftoi, 
g) H. N. 7, 43 . »• 49- 
b) in V. dtjiioHfiTOS. 
j) H. N. 18 . 35. s. 73- 

fc) Nam quo anno natns vel mortuos fuerit Democritus , nondnm 
satJs constat. Sed Suida auctore tlorait Olymp. 77. rcl 80- 

A ’ 
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stng^ikrltatQ rei, «i monit Valckenariuni, mouere de- 
bebat. Naiji licrudotue (jiiot^ue, quanquam iion disci- 
pulus Hellanici, tamen aequaljs et iuiiinr erat,- neque 
tamen Herndolus sua debere videtur Hellanico immo 
lilc {lotius illi, quem, quae 4, dc Zaknoxi narrat’), 
vt ofi^ojtTtjv narrare apparet, b. e. vt gui ipse in pere- 
grinationibus suis aqdiucri^, noi) hauserit ex libris alio- 
rum "ij. Sqtl de hac Hellapicorura^ confusione plura di- 
cendi locus erit paulo infe/i,qs. . 1 . 

--V- 4* 6. 

' ‘"Tatii 'pergamus in recensendis criminibus, quorum 
Tlelfanicus a scriptoribus nonnullis accusatur. Et ea 
quidem, quae ad Geographum speciaiii, commemoran- 
tur a Stralwne et Stephano Byznnlinn. Quorum ille 
V. c.‘ Ninrj, inquit •). Iv rm xedla , ijv 'Elld- 

v(xo<; ’nyvoc3v Aanrp’ ovofidtfi. At hic bonus Strabo aal- 
teni non bonum criticum se praestitit, qui non quaere- 
ret, "'bniion vitium illud esset codicis, quo ipse viere- 
tur, potilis quam ipsius auctoris, nisi fortasse quis ita 
defendere Strabonem velit, vt codices Stephani ^ in cu- 
ns opere oppidum illud diserte Nant] ab Hellanico di- 
ctum fuisse legitur, correctos fuisse dicat e loco Strabo- 
nis. Quod tamen mihi quidem verisimile non videtur, 
et ob litterarum seriem, qua Stephani opua nunc qui- 
dem conscriptum extat, et vero maxime ideo, quia 
JVojDj fuit Lesbi oppidum, quod quo nomine recte ap- 
pellaretur, nullo modo videtur ignorare potuisse Hella- 

iiicaa 

r ' 

l) V!il. infra Frsgm. XXV, 

m) Plura argumenta, nequo ca improbabilia, qnae Herodotum uihil 
Hellanico debere demonstrent, habes apud nahlmannum ). )• peg. 
lay. 599, Poterat etiam alia addere. V. c. quod Ilerodotut 6, 55 . 
aqq. videtur sibi primus do constitutione rei publicae Lacedaemo- 
niorum exponere, quanquam 4 . ex Slrabant eugnouimus, ism 
Hellanicum do ea egisse, 

a) 9, p. « 6 . C. 
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nicas Lesbias, qui eius meminisse traditur in secundo 
^ta^ttcx(3v libro. Sed in aliis non dubitandum puto, 
quin dignus fuerit Hellanicus reprehensione Strabonis, 
vt in illo loco, vbi loquitur de Oleno et Pylcna, oppi- 
dis Aetolicis, quae ab Homero commemorantur, quo- 
rum illud dirutum fuerit post Homeri aetatem, hoc in 
loco editiori positum. 'filAavtxoff, inquit ovde Ttjv xfgl 
tievTag IOxoqLuv ol6e, ak£ tig Urt, xal avtav ov6mv Iv ty 
dffxala xara<fTtt0Bi, iitfiwjtai. Statim addit alia Hellanici 
peccata: rdg 6’ wStsqov xal ryg tdv 'Hgaxksiddv xa&6- 
dov xxKSdtiaag , Maxwiov xal MoXvxgtav, iv tatg ap;|'a/a(g 
xtttaXiytt., xXstavriv si5j;epttav hti8eixvv(uvog iv xdog 
6xedov to ry ygutpy. Mox nonum eius errorem in eo 
detexit'), quod Dulichium dixerit eandem esse ac Ce- 
phalleniam. Dulichios enim et reliquarum Echinadum 
incolas paruisse Megeti, sed Cephallenas Vlyssi. Tum 
nugas esse dicit '') , quae Hellanicus et Herodotus tradi- 
derint de Alizonibus, gente Scythica vitra Borysthenem 
fluuium et Callipidas, et de aliis nominibus. Dubita ' 
vero, an huc referendus sit ille locus*), vbi Hellanicus 
vrbem Assum, Cleanthis Stoici patriam, Aeolicam fe- 
cisse memoratur. Facta enim huius sententiae mentione, 
nihil aliud addit Strabo, nisi inde apparere, etiam Gar- 
gara, quae Assiorum colonia erat, et Lamponiam, Aeo- 
licas esse. — SlephaniM Byzantinus duobus in locis 
reprehendit Hellanicum: primo in v. "y/Xpav, quod 

Boeotiae oppidum male ab eo dici ZtxXfiov ostendit. 
Neque tamen Stephano plane displicuisse vel omnibus 
rationibus destituta visa videtur illa Hellanici sententia. 
Nam ipse in v. A^dilgos rem tradit e mente Hellanici, 
nulla nota adiecta. v. infr. fragm. XXXVllI. Alterius 

b) IO, p. 451. C. 

c) 10, p. 456- B. cf. Homtr, II. py 6*5' 

♦ d) la. p. 550. B. cf. Htrodot. 4, 5 *. Sed ipse Straho iS, p. 649. 

D. putat, Uomtrum (II. §, 856) 'Mttiopevs Tocasse Chaldaeo* 

a. Chal^bas. 

e) 13, p. 610. D. T. JUacrob, Salumn. 5 , so. 
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reprehensionis sedes in v. qnod opq>idiuto 

Troadis ab Hellanico vocari ait Fagyadov, sibi tamen 
id sphalma esse videri. — Giauissimum denique et 
plane non ferendam in historico crimen est partiam 
studium, de quo accusant Hellanicum Strabo^} et £m- 
stathius *). Troiani enim quum non sine fastu negas- 
aent, vrbem suam a Graecis euersam fuisse, HelUni- 
cus iis gratificaturus consensit, ortki^v Elvtu noJUv 

njv vvv Tjj t6te. Ne vero quis hoc putet vnicum Hel- 
lanici cupiditatis exemplum esse, vetant verba Strabo- 
nis > olog EKEivov fiv&^og. Siue enim illa explices ita: 
quae est eius fabulandi consuetudo, siue cum Xylan- 
dro emendes apparet Strabonem iis reprehen- 

dere voluisse partiam stadium in Hellanico conspicuum' 
Omnino vero in tractandis reboa antiquissimis, in qui- 
bus maxima cautione opus esse intelligitur, vt in hi- 
storia heroum , ita negligentem eum ae praebuisse 
' Strabo auctor est '), vt facilius hoc in genere credi 
posset Hesiodo et Homero tragicisque poetis. 

t - ‘.*.-**;fi* 


§. 7' 

lam quanquam et horum vitiorum pleraque vere 
in Hellanico deprehensa fuisse , et grauiter ea reprehen- 
di debere, nullo modo negauerim: tamen multis illis 
et magnis, quarum supra nonnullas commemoraui, vir- 
tutibus efifectum videtur, vt magnam in antiquitate fa- 
mam et gloriam sibi pararet: ad quam augendam, prae- 
ter librorum, quos edidit, multitudinem, nec illud 
nihil contulisse arbitror, qnod illo tempore, qno in- 
primis eAloresccre coepisset historiae studium, non 


f) 15, p. 6oa. A. 

^ g) ed II. 8 , p. 460 - ed. Rom. cf. i'n(r. po«t fragm. CXXXXIII. 

h) Nam duo haec vocabula lacile inter te permutari, quum per a» 
pateat, tum diserte docet Scholiatitt AppoUon. Rhod. 2, i22j. 
9v(i^ ffocnreo», ffagietat 81 xai 

i) II, p. 607. aq. 
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parnae vtilitatia fuerint necesse est libri eomni, qui 
non quidem summa cum diligentia res factas omnes 
ad probabilitatis vel veritatis normaro exigCrent^ sed 
naonumenta tamen historiae, quotquot ipsis vel ex an- 
tiquiorum scriptorum libris, vel e traditione, aliisne 
modis, innotuissent, omnia studiose collecta litteris con- 
signarent. Ex his enim monumentis cognosci saltem 
poterant potinra historiae momenta, et ex iusta eorum 
copia facile poterant, comparatione diligenti cum aliis 
instituta, posterioris aetatis scriptores iudicare, quae 
genuina essent et fide digna , et quaenam fuissent re- 
rum in illis narratarum causae et momenta. Quae mea 
opinio ne vana quibusdam ac temeraria videatur, ad- 
scripsi verba Dionysii Halicarnassensi* *) : 'HQodorog — 
xmv XQo ecvtov Oxtyygatpfav ysvoiiivetv , 'Eliavlxov ts xal 
XttQovos *’) ) avrqv vxo^iaiv xgotxdedaxorojv , ovx 
muxguxivo, «Ut IxLottvOev avrtSv xgetoeov rt l^olaeiv 
Sxsg xal aexotipts. Ergo collectio illa monumentorum 
historicorum, ab antiquioribus histpricis, in his ab 
Hellanico, facta, multum contulit ad perficiendam et 
expoliendam Herodoti historiam, cuius vel solius prae- 
stantia sitim antiquissimae historiae videtur ita posse 
restinguere, vt aequo paene animo carere possimus an- 
tiquiorum historicorum operibps: quae tamen vt ipsla 
quoque supersint, vel propterea valde optandam esse 
video, quia verisimile non est, Herodotum omnino et 
semper verum vidisse, vel potuisse videre. Praeterea , 
iucundissimum foret intellectu, iam antiquissimos scri^ 
ptores multis in rebus inter se dissensisse, neque adeo 
alterum iu alterius verba iurasse, sed quae quisque pu^ 
tasset esse verissima, tradidisse, vel certe, quae quisque 
narrata accepisset, ea reddidisse sine vlla mutatione. 
Sic ex illo losephi loco, quem supra §, 4. laudaui, dis-' 
cimos, Hellanicum vehementer discrepasse ab Acusilao. 
antiquiore etiam scriptore, de genealogiis, difficillimo 
sane et obscurissima capite, de quo vel ideo dolenduni 

a) epiit. ad (sn« Pompei, 

b) ita enipi haud dubia cum SuphuMO legi debet pro 

B 2 ^ 
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est Hellanici placita interiisae, qnia e Clemente jile- 
xandrifio”) conatat, Aciisilaum exscripaiase Hcaioilam, 
atque adeo Ilellanicua ab hoc aimnl poeta dineraa senaia^e 
intelligitur. Qui Hellanici et Hesiodi dissensus ne opua qui- 
dem est vt ex iis tantum, quae paulo ante dixi, colligatur, 
quum hodie quoque extent plurima eius vestigia, quorum 
hic duo modo Indicabo, reliqua infra passini notaturus. 
Hesiodus enim Cyclopaa putasse videtur inde nomen ac- 
cepisse, quod fronti eorum vnus inesset oculus rotun- 
dus'*). Hellanicus vero, nec improbabiliter, dixit eos 
dvOftu^EOOt» dxo KvxXaxog , vtov Ovgavov *). Sic nfc de 
Eurytione Hellanicum puto falsa tradidisse, quanqnam 
valde diuersa ab Hesiodea narratione. Hic enim *) Eu- 
rytionem ait interfectura ftiisae ab Hercule in insula Ery- 
thia. Ille insulam illam plane non agnouisse videtur; 
immo Erythiam atque Martem fuisse docet Eurytionis 
parentes *). Scilicet vtraque sententia conciliari potest 
ita, vt insula nomen debere dicatur feminae. Sed de 
insula tamen ipsa nasci quaedam dubitatio potest. Si 
enim Erythia insula fuit, intelligi non posse puto, quo- 
modo factura sit, vt nec Pherecydi ea nota esset ’’), nec 
hodie quisquam audierit de insula quadam Gadibus pro- 
xima. lara etsi hoc quidem nullo modo demonstret, 
nullam vnquam illo in loco, vbi fuisse dicitur, insulam 
extitisse, quutn demersione vel aliis modis euanescere 

c) ttroram. g, p. 6ag. A. 

d) Iheog. 144. ,q. 

0 T. Sehol, ad Utsiod. p. 847. a, qui tameU addit, Hellanicnm, 
dum ea traderet, ndn dixisae de Gyclopibua, quorum in Homero 
mentio fit. Cura Hellauiro consentit St-Ao/. Bvrip, Orest. 965. 

1) theog. ago. atjtj. gSa. aq. 

g) V Scholt Hetiod, p. agy. a. , 

• h) Saltem in libro do mirabilib. anacnltationibus, qal Ari t/o feli tribuitor, 
“P- * 45 - leguntur hacc: ovdhydf iozotg xatdAt§vt]P xal 'I^giap 
Tonoig ovdajitov td ovopa Xiyee 9 ai tpaaiTqs 'Efv^tiag. Herodofun 
quidem 4, g. insulam prope Gadira s. Gades sitam dicit a Graecis vocari 
Erythiam. Strado autem (5, p. >69. C.) dicit, Pherecydem videri hanc 
insulam ipsam appellasse Gadira. v. omnino Safmai. ad .Solio, p. agS- 
aqq. et quso ail Pherecydem p. 65. et 104. edit. 1. dixi. 
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vel certe ignota manere potuerit posteriorum aetatum 
hominibus ‘): illa tamen valde suspecta et fabulae simi- 
liora quam historiae sunt, quae Strabo 1. 1. narrat de 
' tanta illius insulae fertilitate solique pinguedine, vt oues, 
nisi . quinquagesimo quoque die sanguis iis mitteretur, 
adipe et crassitie suifocarentur. Quum igitur omnia hic 
fabularum inuulucris tecta iaceaut, quumque Panyasis 
et Pherecydes narrasse dicantur apud Macrobium ^), 
Herculem poculo vectum ad Erytbiam insulam naui- 
gasse: quae ipse Macrobius dicit propiora fabulae esse, * 
quam historiae: veram historiam latere puto in nar- 
ratione Hellanici, e qua variis modis oriri potuit illa 
fabula. Fortasse antiquissimus aliquis scriptor femi- 
nam illam Erytbiam, ad designandas eius diuitias, quippe 
quae gregem boum bene saginatorum {ivQVfUtaxovs vo- 
'cat Hefiodun) possideret, vocauerat ;is^(p^t>rot', nempe 
atiowrw, vt Cicero v. c. Pompeium dicit circumjluen- 
tern gloria pro abundantem. lam vero ntQl^gvzos alias 
est insularum epitheton. Inde igitur hngi potuit insula. 
Accedere potuerunt mythi antiqui, qui docerent, Ery- 
(faiam, cuius pater fuit Geryon*), deorum beneficio, ne 
superesset tristi suorum sorti, mutatam fuisse in insu- 
lam f'. Quum vero semel insula adesset , non difficile 
fuit eam varie exoniare, quo digna existeret, ad quam 
appelleret Hercules, et in qua ederet illud fortitudinis 

i) Saltem Strabo p. i 43 « B. innuere videtur , alios , qui «agaciores 
enent , eam inter Gades et coutineutem. cP. iiut; h. et 

dt la Sauzt iostification de Plint (H. N. 4, ea.) sur IVtymologie 
do nie d' Erythia , in Mdinohei de litleratnre T. XXXIJU. 
p. 175. aqq. 

k) Salurnn. 5, 91. e cuiqs tamen verbis, quod ingenue fateor, null^ 
omnino ratione colligi potest » Pherecydem ignorasse vel non a- 
gtioulste isiam insulam. 

]) ad Ati. s, ai. ^ 

*) v. Sttpb, Byx. in V. 

•{*) Certe quliique Naidea in totidem insulas mutatae feruntur apud 
Ouid. melamffl. 8» 577 * $qq* Simile quid habes inlra, Pragm. 
CXV. b. 
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suae, vel si inaais saeuiciae, specimen. Sed vt missis 
his coniecturis ad Hellanicum redeamus, putauerim etiam 
ea de causa optandum esse,- vt eius libri superessent, 
quia tum melius aestimari posset et ipsius Herodoti ac 
multo magis Thucydidis praestantia, et hominum docto- 
rum aetatis paulo serioris in diiudicandis antiquiorum 
scriptorum libris facultas atque sensus. Quae res quam 
jucunda et ad formandum accuratum de his omnibus iu- 
dicium vtilis futura fuerit, facile intelligitur. Herodoti 
vero ac Thucydidis libros iam antiquis temporibus mirum 
quantum praeferendos visos fuisse libris Hellanici , tum 
ab Hermogene liheture docemur "*), qui, vbi de Theo- 
pompo, Ephoro, Hellanico et Philisto dixerat, g^Aov xal 
, inquit, t« xuv koyov avtdv ovndwroi, 
fittXXov ds oi3d’ oAas, — srapd rorg "EXltfix, xa- 

duxtn rd rtdv dXXcav ‘ otov &ovxvS(dov , 'i/poddtow , 'Ex«- 
xalov, Sevotpavtog, xtov XoixcSv, tum etiam colligi recte 
potest ex eo , quod hi iioii peruenernnt ad nostram aeta- 
tem; quod sane puto futurum fuisse, si plures lectores 
atque descriptores nacti essent. Iam vero valde verisi- 
mile est, eos iam interiisae Photii aetate, h. e. se- 
culo IX, qui si legisset, haud dubie fuisset eos excerptu- 
rus. Euslathium autem, qui scculo XII. floruit, anu 
ipsum eos ante oculos habuisse, paene pro certo alTir- 
mauerim. Saepe enim dum Hellanicum laudat, vtitur 
verbo tpaol, quo indicat, se non ipsum eius opera in- 
spexisse, sed ex aliorum, qui iis vsi essent, scriptis eius 
Sententiam cognovisse “). Vnum tamen fortasse nos 
moueat. Tsetzes enim^j, postquam breuiter narrauit, 
/qua ratione inuemus sit ignis, haec addit: xa&cis 'EXXd- 
vixog iv xspt Xlov xtiatag iazoQH, ivce ftij xatd xXa- 

m) ffspl fdeaii t, p. 596. ed. /oA. Slunn. 1571. 8. [p- Si 4 > ed. Co- 
lon. Allobr. i6>4. 8-J 

n) vt ad II. d, p. 450 . r, p. ii 7 S, s 4 . ad Odyu. y, p. 1+54, 50. 
Sed ad II. o, p. lojs, 64. '£Uuvixo;, inquit, xatd ti}*’ *«- 
Xci/dv iBzOQia». Quae auiit ambigua, ci. ulra 10. 

o) ad Lycophr. 327. 
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T05 xijv tetOQlttv IxtligyKOtifisdtt . qnibus verbis apparere 
qais piiiet, hunc certe Hellanici libellum in Tzetzae ma- 
nibus ailhuc et ab eo lectum fuisse. At quo minns ita 
iudicemus, nota nos impedit Grammatici vaniloquentia. 

§. 8 . 

"r^-Nic ipse vero maturus scriptorum HellaiTici interitus 
non vltiina causa esse intelligitur, cur tam dilHcile videa- 
tur , Hellanicum vtmmque eorumque scripta recte di- 
gnoscere. Fortasse enim ex ipsa cuiusque dialecto posset 
perspici, vtrius libri -quique essent, quum Lesbium 
Hellanicum probabile sit Aeolica s. Dorica dialecto vsum 
esae, Milesium Ionica. Potuerit Lesbius Hellanicus 
etiam Lesbica dialecto vti, vel adeo Mitylenaea. Nam 
viraqne commemoratur a veteribus *). £t illa quidem 
dicitur obscura fuisse *) : vnda quis putet intelligi posse, 
cor tanta obscuritate laboret v. c. locus Hellanici ille, 
quem scruauit Scholiaates Euripidis *’). Cuius tamen 
obscuritatis aliam esse causam, infra patebit. £x Mi- 
tylenaea dialecto desumtum traditur vocabulum ctvtl- 
xr^, quo cistam significat ‘), et quo aliquoties vtitur 

*) Tzttzc» ad Lycoplir. 212 . 'Evogit/Sp d Jidtnisoe oafuMcpioie. 
JJictycfiiut ! “Jaaaa9ai' xlijpovaOm. Afo^ioi, Ct ipaa Lctboa 
olim dicta est */asa, auctore eodem lUttyzhiot et Strabont i, 
p. 60. Vid. Atberti adi/cycAii locum vLrumque, — Piato in Pro- 
tagora T. I. Opp. p. 54$- D. de Simonide dicit; rp qpmrj hnaS- 
Oac xixftizttt T§ tus> MmXrp/aiav , ms spefi Jltrroixdv iiyrnt w 6 , 
Iluvxas dl Inaivoipit xal qptiUas ixmr. SchoL Svjjhocl. ad Aiae. 
63 1. formam dtjSiJ urj8ovs (de qualibua rid. yalckeaar, ad Iturip, 
Phoeun. p. ifiS.) dicit esse Mitylenaeorum. 

a) T. Dionytii Ualie. tiyyri, p. 69, to. vbi agit de Alcaeo. 

b) ad Orest. i 648 > r. infr. fragm. LXXXXVIIL 

c) V. Eut/atk. ad II, n, 251 . p. >056, 45 - et Schol, Cod. Laid. ad 

* 1 . I. ap. yalcktnar, ad Ammoa^ p. 8*- (P- 3 *. ed. Sckat^r.) et 
ad Thtocr. Adoniaz. p. 355. (p. 5*9. cd. a.) qui tamen posteriori 
loco istam Grammaticorum obseruationem mendacii suspectam 

* habet, et praefert ea, quae Euziaih, alio loco do nomine errrs- 

tradit, ad Odyss. P, p. 1443, I- nempe esae rocibulum ast- 
tiquum. 


1 


Dlgitized by Googie 


24 


COMMENTATIO 


Euripides ^). Ex alterutra harum dialectorum derlnata 
fortasse videri cuipiam possunt vocabula aptplopaxu et 
ava^^iX^C^ta, quibus Hellanicum vsum esse dicunt Sui- 
das et Phauorinua , qui tamen, vt Hesychius, eiZona- 
raa in Lexic. p. 157-, recte iptpl6(ima legit. Certe 
q>l<Spara pro ufupuJ^yjttjOipa vix repereris in alio scriptore, 
et Graecum haberi illud vix potest. Verbum dva^Qixa- 
09ui, ascendere, quo etiam Aristophanes (in Face v. 70.) 
vsus est, possit et ipsum, si quis defendere hanc senten- 
tiam velit, translatum dici e dialecto Lesbica, vel saltem 
eloco Hellanici, cuius verba sunt baec; uva^Qix^tat di 
mOxiQ xLQiptog in’ vxga xd divdga. Haec ita explicat Sui- 
das: XQOs v^iog dvifituva, npog divdga xulxoixovg. bIq^- 
Ttti di ano xdv dggixav . ndog di lari xoqilvav , odg 
tlu9a0i dsd exoivLav dvi/t^v *). 17 dno teSv dgeexvav • xai 
iartv olov dvagaxvdC9«i • «i ydg dgdxvai in^ov0t xaxd 
tdg ivutgiovg odogg- Sed quum dialecti xonixui non 
omnibus lectoribus potuerint satis notae esse, et pleri- 
que scriptores scripsisse reperiantur dialectis ytvixalg, 
non dubito, quin Hellanicus eandem rationem sit secu- 
tus; imroo si scripsisse dicendus sit lingua sibi maxime 
vernacula, Aeolica eum vsum esse verisimile videtur. . 
Lesbus enim erat, anetote Strabone ‘) , Oxtdov ri i; ptjtgo- 
nohg TcSv Alohxdv nohtav. In bis tamen magna cautione 
opus esse videtur. Ego quidem certe, etiam si super- 
sint nobis libri, Hellanici nomine simpliciter, nec patriae 
mentione facta , omnes inscripti, et duplicis generis dia- 
lecto , alii Aeolica, alii Ionica, consignati, nequaquam 

d) in luiie t ly. >55^ >S9>- 

e) Item videbatur Pauianiae , ap. Hu»tath. ad OdjMs t, p, ^$55* 

59« Alia, attuli ad Dion. Ca*». Vois V* (Auiiotatiuiium VoJ. i.) 
p. }72, Dm eoim Vol. U. p. 55O, 557. dixit; rod; dwafaafiov^ 
tfii9 iv Kanituliifi toi<i yovaciv Coiit, ^oxa- 

rae Luxicon p. Xo 6 « iblijue Tii/tnunu. cl i‘hiUmuitid Lgxic. lo> 
clinolu;;. p. 149* odit. iiur/ic 4 . «iqe p. «ipj. cdii. 0 «aA/i. ct (juoa 
hic Uudauii. 

fj » 3 , p. Tuf-. I). , . . 


\ 



25 


DE UELLAMCO. §. 8. 

tamen putem recte ex bac aoia causa colligere quenqnam 
posse, illos a Lesbio esse profectos, bos a Milesio. Ne- 
que enim tantum Hippocratem, gente Coum atque adeo 
Dotiensem, accepimus Democrito gratificaturum Ionica 
dialecto libros suos conscripsisse 9 > sed ipsius Herodoti' 
exemplum obstat, qui natus Halicarnassi, Cariae vrbe a 
Doriensibus condita**), tamen Ionice scribere maluit, 
quam Dorice. Idem Herodotu», vbi bominis Lesbii, 
ducis Mitylenaeorum, orationem refert ****), exhibet eam 
Ionice scriptam. £t profecto extant in tanta reliquia- 
rum Hellanici pauciute ac breuitate Ionicae magis quam 
,, Doricae dialecti vestigia ‘). Quae fortasse fuit vna 
ex causis, quibus moti H'esaelingius **) et V alciena- 
rius^) Milesium tantum Hellanicum agnoscerent, et Val- 
ckenarius adeo Ionicam ei dialectum tribueret *°). In 
quo tamen dubito an recte versatus sit vir summus. Ni- 
titur enim eius sententia haud dubie loco quodam Icxici 
Sangermanensis MSti, quod B^kkerus Anecdolorum Grae- 
corum Volumine I. Berolini 8- inter Lexica Segue- 

riana edidit. Scilicet ibi dicitur (p, 351, 13. ed. Bekker.) 
primo ij u9dQt] esse rpoqn; ix xvquv kin/fiivcov {Btrkker. 
xai 6untf/(,v(iivav. Tum sequuntur haec: fort ds 
j t^s kiiuig xoUij «a^a roig 'Atrixolg , xccxa (tiv 
xb XfXog xov ^ TtQoayoyLivti,* xaxa Sk xrjv (liorjv Siv. 
xov d , xaxd de HoJUovg dXkovg xaxd fiiv xb xeXog duc xov 
«, xaxd d's xtjv (lioijv dcd xov ij . owrcDg de xai 'Elldvixog 
xxtlUcicpQav IxQti^ccxo. Et paulo post: oc de d9d(}>/v Xfyov- 
xeg’Iecxcog ipaol. xalydg xai dUag (Bekker. mcVxus aLlotg) 
iXQxjoavxo Cita lego pro ixQriaavxu) 'laxolg did w/v avah 

g) V, Aelian. V- H, 4. 30. 

h) T. Ueradot. 3, 

hh) 4 , !) 7 . 

i) V. iufr. fragiD, IU. dvPiovoi. it. CIITI, 

k) praefat. ud Hcrodot. non procul ab initio, 

l ) ad Harodot. 4 . 190. 

m) ad Theociit. Adonias, p. 704. C- (p. >05. B. edit, t. Lugd, 
Bal. 1810. 8.) 
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%iv avyytvEitcv , dJffra to a&aQr} naga toig 'AzriKoTg Aeyo- 
(isvovrtjv (ilv xagah/yovaav xata rijv Aoigtov, rtjvdexaraJi^- 
^tvxttt(t'n^v’l(Ovixt)v{)SxivdidKs7trov. Ex hoc igiturioco quo- 
modo colligere yalcleiiariua potuerit, equidem fateor me 
non perspicere poaae. Nam primo non sibi constat gramma- 
ticus. Alias enim formaro d9agt] Atticam vocat, alias Ioni- 
cam. Deinde dicit, ab aliis Atticam putari formam adijpcr. 
Hac V 808 esse Hellanicum et Sophronem. Ergo non 
forma , quam ‘laxag dici ait. Denique rectius ex 

h. 1. colligi putem , Hellanicum Aeolice vel Dorice scri- 
psisse. Nam non solum cum Sophrone componitur, 
quem et Dorice scripsisse constat, et asperrima Dorica, 
dialecto vsum esse, atque adeo, si vera sit yalchena- 
rii sententia, Sophron quoque putari debeat Ionice scri- 
psisse, sed tribuitur etiam ab aliis forma Aeoli- 

cae dialecto “). Omnino vero, quum scriptores veteres, 
etiam scholiastae, in laudandis aliorum verbis saepe ita 
versati sint, vt, quo aequalior cxisteret oratio, dialecti 
proprietate sublata rem ipsam potius ex illorum sententia 
traderent, suae dialecti verbis declaratam, cuius ge- 
neris exemplum paulo ante ex Herodoto attuli , quum- 
que inprimis vitare voluisse videantur Doricae dialecti 
duritiem et asperitatem: ne e talibus quidem dialecti 
alicuius vestigiis, raris praesertim et obscuris, colligi 
temere aliquid constituiue velim. 

§• 9- 

Tutissime potius et sine vllo erroris periculo om- 
nes veterum scriptorum locos, in quibus Hellanicus 
laudatur libri nomine additu, arbitror intelligi posse de 
Hellanico antiquo et Lesbio. Nam vt taceam, Lesbium 
Hellanicum tantam antiquitus gloriam nactum esse, vt 
lectores omnes, etsi Hellanicum simpliciter laudari vi- 
dissent, statim tamen cogitarent do Lesbio, et scripto- 

n) vt a Sctiol. Arittojih. ad Pl. 675. cf. <iuae dixi de hoc vocabulo 
in diu. de dialecto Alexandrina p. 40. iq. (seu in libro de dia- 
lecto A'.aceduo. ci Aloxandi. p. S6-) 


* 


Digitized by Gcx 


DE HELLANICO. §, 9. 27 

res grauissimos ac diligentissiinoa, a qnibus simpliciter 
Hellanicum laudari videmus, non videri commissuros 
fuisse, vt lectoribus ambiguOm esset multis in locis, 
vter deberet quoque loco intelligi: quod et ipsum vide- , 
tur non contemnendum argumentum esse: habeo alia 
grauiora , quae me in sententia proposita confirment. 

£t primo quidem mirum videri cuique debet, nemi-. 
nem omnino praeter Suidnm fecisse Milesii Hellanici 
mentionem vnquam , ita vt , nisi Suidae lexicon super- 
esset, vehementer dubitem, an vel nomen Hellanici • 
Milesii nobis «innotescere potuerit. Naro, quantum 
mihi quidem constat, vnum modo Aristidis locum ha- 
bemus *), qui, quum Hellanicoruin in numero pfurali 
meminerit, videatur sententiae meae posse opponi. At 
ue hunc quidem Suidae causam adiuuare puto propter, 
ea, quia ex tota orationis serie apparet, Aristidem agere 
de scriptoribus antiquissimis, qui vixerint ante Thucy- 
didis aetatem, quo tempore duo Hellanicos, et ambo 
quidem historicoi , floruisse , nemo facile nisi bomo 
leuis ac temerarius adirmauerit. Immo non nisi vnum 
Lesbium Hellanicum intellexit Aristides, et eodem modo 
pluralem posuifpro singulari, quo idem facere solent in 
nominibus virorum magnorum propriis optimi quique 
scriptores, v. c. Cicero ‘‘J: ,,hinc illi dycurgi, hinc Pit- 
taci, hinc Solones, atque ab hac similitudine Corun- 
canii nostri, Fabricii, Catones, Scipiones fuerunt.“ 
Quam loquendi consuetudinem Komaui petiisse viden- 
tur a Graecis , v. c, Platone in Theaeteto : otJa Mi- 
JLiaaol TS xai rittQiuvldai, — ZiiaxvQl^ovtcci. Ue legi- 
bus*’^'’): oxav ^ 0viotag, ij Tivag Oifiixodctg tlOayadiv y 
Meexagiag tivdg ddtiq>aig (iti^irTag, In Symposio “*); 

a) quem supra laucUui §. 4. nol. m. 

b) do Or. 3, i5. \ . 

bb) T. I. Opp. p. i8o. E. 

'bbb) lib. 8. T. II. Opp. p. 838. C, 
b*) T. III. Opp. p. ai3- B. •- 
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av C>ald(fovg, ’Aytt&avag, 'Eqv^i^uxovs , JlavOavlag, 
'AgiiSTod^ftovg ts *«l 'dgKSrogjdvug. Plutarcho °); apu- 
Tsvav iv 'Etpidlxttig, xal Acaxgcecuig, xal Mvgcividttig, 
xal JHfjiaat, xai To^ftldcug , xofl &ovxvSldaig. jieliano^^): 
TOiovTOi, oiovg Iv tjj TgceyaSla rovg (lovdgxag oQafttv, 
' Axgiccg ti IxtLvovg , xal QvktSxag , xal 'Ayafiiftvovug, xal 
Alylc&ovg ‘ *). Nec magia audtendua videtur, ai quia Mi- 
leaium Hellanicum latere putet ap. Hygin. poet. aatroii. 
2, 2< qui. ,, Thalea, inquit, — natione fuit Phoenix, 
vt Herodotua Mileaius dicit. “ Nam etai Hellanicua etiam 
dicitur rea Phoenicuro acripaiaae, (v. frqgrom, in b. v.) 
et Herodotua noiiMileaiua dici poteat, tamen vel propter- 
ea non cogitandum videtur de Hellanico Mileaio, quia 
illo etiam loco Hellanicua ponitur in numero acriptorom 
aiuiquiasiniorura vna cum Heaiodo, Hecataeo et Acu- 
ailao. Vel igitur pro Herodotus legendum eat Hecataeus, 
vel potiua nomen A/<7eat'ua tranaponeiidum , vt legatur; 
„ThaIea Mileaiua — vt Herodotua dicit. Dixit enim id 
renera 1, 170. Hanc ipsam ob causam, et quia iiuUias 
Hellanicum Milesium dicit alterutrum opus simpliciter 
inscripsisse 'laxogiug, et praeterea edidisse JIigio6ov y^g^ 
subiit aliquando animum suspicio, errauisse in hia Sui- 
dam, et Hellanicum pro Hecataeo Milesio nominasse, 
quem scimus colnpoauisse et 'loxogiag ’“°) et Thglodov 
yijg ''). Certe similem errorem emuh Berckelius ad Steph, 
iByz. in V. 0uiv9>j. De qua mea coniectura velim vt 
iudicent harum rerum me peritiores. Meum iam est, vt 
alteram causam alleram, cur vbique fere Lesbium histo- 
ricum inlelligi putem. Scilicet AUivnueus , doctissimus 
scriptor, laudat He^auicum, nullo gentis nomine addito, 

c) in vita Periclis cap, 16 , 
cc) Var. llisl. 2 , 11 . 

c*j Plura cullegi In Opusculis p. 57- 
ccc) V. StKfjh ISyz, in v. 

d) 'Ita opus illud lii.erte laudatur a Strabom ta, p. 65o. D, (}ai 
locus fu^it futtium de hhtorr. Cr. >, I. p, 7- <’t 4, 3. p, ^o. 
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h> rafg UtToglaig •). iTon’ hic co^rct*^^c Hellanfto 


Milesio, cui tribui vidimus opus, simpliciter ita inscri- 
■^tum? Ipse facile adducerer, vt de illo capiendum arbi- 
trarer Athenaei locum, nisi idem statim addidisset verba i 
iv di ra StvziQO rijg ^OQtovldog — lix his enim cerid 
'cognoscitur, Lesbium historicum intelligi, cui Phoroni- 
dis opus diserte tribuit Dionysius Halicarnassensis *). 
Quum igitur ne illud quidem opua, quod secundum in- 
scriptionem videatur hlilesii esse, referri ad eum , taii- 
qtiam ad auctorem, possit, quomodo tandem ei reliqua 
tribuemus, quae etiam specie ista carent? Similes locos 
aAeram infra Accedit, quod facile heii potuit, vt 
vnus Hellanicus et Mitylenaens 8. Lesbius appellaretur, 
^ Milesius. Vt enim Apollonius , Argonauticorum scri- 
ptor, salita veritate dici potuit et Alexandrinus et Rho- 
dius, quia natus erat Alexandriae , ih Rhodo vixeraf, 
vt Dionysius Thrax, qui et ipse fuit Alexandrinus, ta- 
men vulgo Rhodius dictus est, vt denique Herodotus, 
quem Halicarnasseum esse nemo nescit, postea Thurius 
vocatus essedegitur, quia socium se praebuit coloniae in 
Thurios deducendae ‘): ita etiam Hellsnicus, qui vel in 
Lesbo vel Mileti natus vel diu versatus esset, potuit recte 
Ttroque nomine insigniri. Et ob ea quidem , quae paulo 
ante dixi de dialecto Ionica, tum etiam ea de causa, 
quod aliquam diu eunt Hecateo Milesio versatus esse dici- 
tur a Suida, valde probabilem esse puto sententiam hanc, 
vt in Lesbo natus reliquam, vel totam vel maximam, vi- 
tae partem transegisse existimetur Mileti. £x hac igi- 
tur hypotbesi, quae sustentatur argumentis ante «liatis, 
dirimi et componi dissensus omnis facile potest. Ex hac 
eadem explicari etiam ii loci possuht, in quibus Hclla- 


e) 9 > P- 4 t<>- P- 

f) arcliaeol. i, p. 23. Eadem ratio est tijs ’Jr 9 !!os- v, fragm. XX. 

g) fragm. V. XXXXVI. 

h) Nolo en!m h. I. cum lia pugoare, qui Athrnanm 7, p. 283. D. 
seqouli Apollonium dicunt Naucralide eaae natum. 

i) T. Siraio' 14, p. 
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nicus ita laudatur, rt non solum patria, sed nc opus qui» 
dcra, i)i quo narrasse aliquid traditur, additum sit. Ta-. 
les enim loci magna cura probabilitate referri fere scm-‘t 
per possunt ad aliquod opus, . cuius auctorem ex iis, 
quae disputaui, Lesbium Hellanicum fuisse appareat. 

§. 10 . 

Sed noua exoritur difficultas. Quaeri enim recte po- . 
tcst , quomodo factum sit, vt Hellanicus, Historicus et ' 
Geograpbus*) , grammaticis etiam tricis tempus impende- 
ret. Quod de illa quidem aetate parum verisimile vide- 
tur. Scilicet in illo \oco Homeri — of S" otJx tdu- 
vpevTO, Xttl dp’Vftsvol X8Q iralgov , XquiSiielv — Hellani- 
cus xeg Aeolice dictum putasse traditur pro ffcpl, et in 
alio eiusdem Homeri loco *') : — ©sdg Sid xuvza relema, 
IlQkafia idws QvyaxriQ "Attj, y scdvtas darai, Ovlofiivy — 
pro Osos Sia legi inbebat coniuhctumOsdodur, b. e.Osuodo- 
ra, ita ut deotfdm sit accnsatiuus, pendens a verbo teAeut^, 
quod dictum sit pro TEAEiof, et cohaereat cum nomine’l^T);. e 
qua ratione distinctio delenda esset post TBJitvru. Nentrant 
interpretationem puto se viris doctis esse valde probatu- 
ram. Nam X£Q in priori locO haud dubie est quamuis, 

a) Inter GeogrspKos enim recte numeraH Hellanicum, multa libro- 
rum eius fragmenta luculenter docent. Docet etiam jf^aihemeru» 
compendiariarum geographiae expositionum lihro I* pag. 2 . edit. 
JTud%ort, haec dicens: £AAomxog y«p Aic^ioq^ dvijQ itoXvtcTtoQ, 
ditXdattDs Trapidmxa ri^' letopiar* Antea enim dixerat, Anaxi- 
mandrum MiUaium primum ausum esse orbem terrarum in tabula 
pingere, postea vero Hecataeum Milesium, qui fuerit avijp no> 

, eandem rem diligentius et ed admirationem rsque egisse* 
Significat igitur, Hellanicum in Geographorum numero ponendum 
quidem esse, eed dnXdotagf hoc est, aimpUeiter, et tabulis geo« 
graphicis non additis , de situ regionum et vrbium tradidisse. 
Vt euim noXvtaxaff idem est, qui voXynXav^g^ ita etiam Icvogia 
proprie tribuitur ei, qui multos populos, multorum vidit ct vrbea. 

an) 11. 0 , 65i> v. ad h. 1. £u4taM. p. i036» 64* 

b) U. T, 90« ▼> iMxiath, ad li. 1* p- 
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et in aliis etiam locis innctuAi reperitur cum Qnod 

quum Hellanicus non magis ignorare potuerit, quam lo- 
cum plane similem **), — xolg 6’’ oini dvvi](Jfttt, (tjjwJfis- 
v6g iug, XQBKSfitlv — puto eum oIFensum fuisse geni- 
tiuo italgov, cum verbo ojv. iuncio. At nonne facilius 
erat, vel ttulga legere, et ad {ptuOjisiv referre,' vel in 
genitiuo iralgov omissam statuero particulam xegl vel 
tvixa, quae eatis saepe in his desunt quam inusitata 
et haud dubie falsa ratione coniunctionem s. dictionem 
encliticam in praepositionem mutare? Etsi enim non 

,El? i? ' 

c) Tt n. a, bi7" et ap- utpollpn. Ithod. 2, 85g. vM SehoL dicit, 
KCf rednndare. Quum vero idem ApoVottiut i, Sgg. dixiwet ivM- 
{ovsd a»s, Sehulia^ia auctore nif pro yt vel di) dictum eat. 
Deinde in Scholiia Parisiiiia, a quibus non multum abeunt Scho- 
lia ante S^haefirum edita , haec adiiciuiitiir; ourto }'ors *A^iozceg~ 
Xog tiucr,nalvtxai , ort d zttg is9’ Szi uvzl zov dq la/i^attzat, 
iv yoiv ToJ , 

Ittjd’ ovzzos o}’oAdg ntf icip, (Iliad. a, i3l.) 
rDV nrro (uzalnft§avu tle rds> — A«d rd 

(pvyovzt niQ alxvv oltftQOv , (Odysa. f, 47.), 
drrl TOb «pvydvTi dij . q ovv xal ivzav9a tu* zzff /trrolo.ujldrri* 
Sti tfg Tov d)}, fj z6 iiije ovzaf tovzcov zijv /lolfap, nainig 
ovid^ovea xard Ov/iov, oitmg zlt‘9t ipigtiv. 

d) II. tt, a4>. 

dd) Scliolia fllloitoniana ad Iliad. o, C51. p. 369. iq. lUtlnti 17 
nffl, «{(1 izal fov. '£iUaVtxoc di Aioltr.£g voftiiii rqv ztfgl 
*fd ti 8 z,c 9 ai. — dijdzjt il 'Ottijfffl q rotodrq avvaXoitptj. jifiol- 
loniuz Dyicolus do Syntaxi p. igG, 3 . Sd. Sylburg. rd yd^ (Iliad. 
^ ) 345 *) t 

7T(is!ta> yccp xul dertrog dxovdiio9ov t/zfio, 
evrqgscdo^q t/g ztjv xTtjTtn^ evvzu^tv. S/tfivov ydf rra ^ijuctzi 
ovvzuaiuiv, ' Ofitjftxcizt^ov iUinovoqg tqg zttfi npo^cefiog, eig 
rd (II. p, 556 .), 

Tltaa9at 'Elhnis 6(fi^iaztd tt Bzoraxdg rl. — 

Avxianrog xtyoXatzai (Odyta. a, 69.), 

*ol uXXa xXitaza, fyoi tog zov Xdyov ovzag' lizoH ditovdife9ov 

• 7ZQ(oz<o jztQt dairdg. Conf. qnae JPranc, Nanuu» in Curia aeciiii- 
dis ad Nonni Paraphraain Euangelii Iohamiis, Lugduni Balav. 
^ 1593 . 8 " editis, p. 19 . sq. erodite scripsit. Est enim exiguae qui- 

dem molis libellus, sed optimae frugis. 
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nego, in nonnnllis Pinifan toi^i»*) X(q cam apostropho 
legi poase pro xtgi, tamen quod lyrico et dithyrambico 
licet, id an epico liceat dubito, neque in Homero puto 
locum alium reperiri, in quo manifeatum sit, eum xtg 
dixisse pro srtpt"). &t6«dta vero in altero loco, pro ^tdg- 
dor« vel rd 9sov, quale, quaeso, monstrum? Hor- 
rendum profecto et ingens! Tota difficultas, quae in eo 
videtur inesse, vt, si diarsUrra referatur ad 9t6$, 'Wn/, 
non habeat, vndependeat, tolli, opinor, optime potes» 
subaudiendo vCrbo iarl, qua ellipsi nihil vsitatius est'*)« 
vel ita, vt illi nominatiui pro absolutis habeantur, quae 
et ipsa ratio est vsitatissima. Aeque inepta est tertia 
Hellanici explicatio, qua formam «wriijg apud Home- 
rum^ non ftvt£i'i;s6cribendum putabat, neque adeo averbo 
Muhai derinabat, sed a verbo dviRv. Quod quam insulsum 
esset, iam Svholiastes animadueriit, dvislTjg docens dictum 
esse pro ttvaxel9oig, et, si contristandi notio ilH verbo 
inesse deberet , legendum esse Aliud huius gene- 
ris exemplum est , vbi pro 9^Xsag Hellanicus scriben- 
dum putauit 9i]Xiag "). Quum igitur Hellanicum Le- 
sbiam non verisimile sit ita ignarum fuisse linguae 
antiquae atque Homericae, vt summum poetam fin- 
gere 

e) 01 . 6, 65. (58.) Pyth. 4, 472. (265, ed. Boeclh.) 

ee) Vid. not. dd. Scilicet videtur Hellaiiicuj ex anelogia praepoai- 
tioiiis dfi<pl iudicaaae. Nam Iliad. S, 498- legitur S’ aptp 

avt(Z. 

e*) Atijiie hanc rationem aecuti videntur ii, qui poat TtXivtf vel 
coluii po.^uerunt, vt , vol punctum, vt Sed 

paene magis probem, vt cuni Schrtuelio atiisque comma ponatur, 
atque adeo 9 f 6 s ait ipsa Ate, Jea, Nam /Vu/u in Symposio, 
T. III. Opp. p. 1^5. D. "Oiirjfog ydp, inquit, "jitT/v 9 i 6 r ts 
tptjalv tlvat xnl analijp. 

l) Odysa. p, 185. Hellanici explicationem tradit Schohatftt ad h, I. 
non itera EuntatXius, 

ff) Iliad. s, 269. vbi SeXolia yUloUoniana : ol srfpl 'Ellavixov 
driytvaaxoy OtiXiag, tig xaxiag, fog dan/txdg i*u9efiivov xov 
noitjzov, Tii S\ xoiovxo xnp’ 'Htioiip nXiovdtft, "O/iqpog 31 
*nl EuUathiui nihil tale monuit. 
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gere posset ausam esse vocabulis et verborum formis vii, 
cum rniiicrsa linguae analogia pugnantibus, quumque 
non intelligi possit, quo consilio historicus do istis 
potissimum Homeri locis, in quibus plane nihil est, 
quod lucem allerre posse videatur hiitoriao, disserere po- 
tuerit: non repugnem, si qiiis haec ad alium quendam 
Hellanicum referre velit, quem constet vel saltem pro- 
babile sil his rebus operam dedisse. Talem autem repe- 
rlsse mihi videor apud Suidatn in v. Ihoki(talos yottfifia- 
tixog *). Hic enim Ptolemaeus ab eo traditur non solum 
Aristarchum sectatus esse atque propterea vocatus fuisse 
’Exi&ntis, verum etiam Hellanicum grammaticum au- 
diuisse, qui fuerit discipulus Agathoclis, vt Agathocles 
Zenodoti Ephesii. Ergo Hellanicus iste et multo iunior 
fuit Lesbio — videtur enim Aristarchi aequalis fuisse. 
Aristarchus autem iloruit circa Olymp. 156. sub Ptole- 
maeo Philometore — et ex eadem schola Zenodotea 
grammaticus, e qua Aristarchus. Vt enim Zenodoti do- 
gmata per Aristophanem grammaticum Aristarcho tradita 
sunt, ita Hellanico per Agathoclem. Quae omnia egre- < 
gie adiuuant meam sententiam in laudatis locis TCnsta- 
//«Vet bcboliastae minoris intelligi debereHellanicuni iunio- 
rem, grammaticum. Illud vero, quod addidi, ex eadem scho- 
la egressos esse Aristarchum et Hellanicum, nolim ita a 
quoquam intelligi, vt me inde collegisse putet, eos semper 
et vbique praeceptoris vestigia persecutos esse. Immo 
facile fieiri potuisse intelligitur, vt alteruter discipulus 
non omnia magistri placita comprobaret, vel nonnulla 
illis adderet de-suo. Et illos ipsos Zenodoteae disciplinae 
asseclas paulo ante vtique vidimus de interpretanda par- 
ticula nt(f dissensisse. Sed quia Hellanicus praeceptis Ze- 
nodoli imbutus erat, inde explicari quodammodo potest, 

♦) Siiiilae verba repetiit Eudoeia 1. 1. pag. 360. 

g) probatam etiam IVolfio in Prolegomenia ad Homerum p. 193* - 

minui tamen, vt vidiitur, UulUmanno 1. I. pag. 126- 

. C 
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vndc fuerit illi tanta in emendandis et pro lubito inter- 
pretandis locis Homericis taraque temeraria audacia. Sci-< 
licet antiqua in rebus grammaticis seueritas, quae inpri- 
mis Aristaircbum nobilitauit, videtur magnam partem a 
Zenodoto profecta esie, qnam quum imitari vellet Hella- 
nicus, abusos ea ad audaciam progressus est. De eodem 
Hellanico grammatico intelligi fortasse possit locus Scho^ 
Hastis Sophoclei **) ad verba : ivOTop ««t. 
inquit, owo ilytiv , dvri tov Oiaxa. to 6i tounho 
Xla6rat-, (hoc quid sibi velit, praeter alios explicauit 
Kuster. hist. erit. Mom. 2, 5, 2, p- CXI. sq. ed. IVolJ.) 
ori ' EXkivixos xoTt dvayivuOxov rd 'IJgoddtov '*) , Ekiye, 
Ucgl 8l poi tvaropu xtioQa' ov Statgav tlg 8uo k£- 

Itis, ttAA’ tdg av tig elxoi, rttvra ftfrcj evifropa. Certe hic 
apparet idem studium contrahendi duo vocabula in vnum, 
quod supra cernebatur in vocabulo 0’to'tfdia. Nam tv<fto- 
fiu , vt recte explicat Tfesselingius ') , sunt ori ac palato 
iucunda. Sic apud Heliodorum^*) tpoivixBg dicuntur 
tijv pd/Lavov evdrofioi. Legendum igitur apud Herodotum 
putarem : tv Oropo, xilo&a, q. d. quiescat mihi os, b. e. ta- 
ceam, nisi BvOropa vno verbo iam olim lectum fuisse sci- 
rdm ex antiquis scriptoribus. Ptutarchus v. c.^') dicit: 
ncgi ph ovv rtov pvarixcov — tvatopa poi xila^a , xa?t 
'HgddoTW. Aelianus''^) similiter: Ipol Ix 9iov Zkea l- 
Ora, xal rd ys xag’ Ipov i'ara jrpds ovrovg tvOxopa. Non vero 
distraheiulum esse vocabulum svoropa, euidentissime docet 
formula: dkkdxigl Tofkov vvv ys Tjplv tv<ptjpa xtlo&c3, qua 
Theodorus Aletochita^) vsusest. In hac enim imitatio for- 

gg) ad PJiiloclel. MJ. 

h) 3 > 1^1' Viiits foria»,e factam est, n Suidas in T. tvCTOpsiv for- 
mulam svaroita xstaSta luuicam diceret. 

i) ad Uerodut. I, I. 

• •) Aelliiop. 10, p. 461, 17. ediu Commelin, 1596. 8. 
il) de defertu oraculorum p. 4I7. C. Sic idem PlutarcAut de ex4io 
p. 607. C. et Syn.pos. 2, 3 , 2- p. 6S6. E. 
iii) Hist. Animm. 14 , 33. extr. rbi tamen rerba ferto nfoa avrovs 
fvOTOfiCt videntur vertenda esse ne iis dupliceant. 

k) Miscellan. p. 70. edit. Uloeh, Flauniae X7S0. g. CP- 127. edit. 
MiilUr, quae Kitstlingio curante prodiit Lips. 1S3X. 8') 
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mulaeHerodoteac est satia manifesta. — . Sed ne quiddJssi' 
mnlem, videmur meae de Hellanico iuniore sententiae verba 
quaedam obstare, qoac nomini Hellanici Eustatliuta ad- 
didit, in priori loco: 'Elxavtxog nara r»/v waAatov h}xo^ 
qIuv, in altero: o£ ds ttakaiol tpeeOiv, ort '£AA«i'(xos — ^ 
Quam tamen diincultatcm facile ita tolli posse arbitrpr, vt 
Ensiathium, cuius aetate vtriusqne Hellanici Iibripcriissent, 
ita vt ipse fidere deberet scriptoribus se antiquioribus, qni 
legissent quidem vtriusqne Hellanici scripta, sed aucto- 
res eorum, vt solent, non patriae nomine distinxissent, 
confudisse inter se dicamus iuniorem et antiquiorem « vel 
potius ita, vt Eustathiura putemns recte ita loqui po;- 
tuisse propterea, quia tamen etiam iunior ille Hellani- 
cus tredecim fere saecula vixit ante Eustathiuro O- 
mnino vero hoc quoque in genere meliora haud^^ubieet 
Certoria sciremus, si per temporis edacem iniurism li- 
cuisset, vt ad nostra tempora perucniret liber Demetrit 
Magnetis srspl ofiavvftav aoitjttuv xal (fvyyfaqiiav 


' §. 11 . • . . 

lam finire hanc commentationem recto pOisera. Sed' 
quum nonnulla huc spectantia siiperesso intelligcrem^ 
quae hactenus tractari commode iion potuerint. Sed quaO 
tamen nonnullis saltem neque plane iniucunda esse ne- 
que nullius vsus videantur; promiscue illa hoc loco, et. 
vt quodque se primum offerret, appendicis loco afferre 
placuit. iJiiius generis illud est, quod Plinius in indice 
anctorum , quibus vsum se profitetur in conficiendis hi- 
atcnriae naturalis libris V et VI, ponit praeter alios etiaili ' 
Hellanicum, Hoc propterea moneo, ne, si quis foirte 


I) Ex his Satent, quda supra stripsl, miror Dahlmmnum 1. t. piig. 
lifi‘ collegisse, mihi Hellanicum liistoricam videri etiam talibus 
minutiis grammaticis immoratum esse. Etymologiae quidem stu- 
' dio eum nonnunquam indulSisSe largior. Vid. fragm. 129. at diia; 
Id vero historici persona non est indignum. 


m) de quo v. Mtnagi ad Diog, Laert, i, 33. ^ 
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per Mias tribuitur Seleuco. Similis locus est apud Lu- 
talium, scholiasten '*), qui pastoris illius, cui ex- 
positus a matre Linus traditus fuit , nomen inveniri di- ' 

cit in historia Heleni, quo loco iam Barthine vidit le- 
gendum esse Hellanici. — In hac minutiarum farragine 
fortasse quis exspfciet etiam hoc, vt verbo dicam de no. 
mine Hellanici. Vberius enim in Opusculis nuper coniun. 
ciiro editis p. 27 — 29. demonstratum iui, non illud 
compositura esse ex 'Ekkas 6\ae” EXXrfv et vlxtj, sed esse 
adiectiuum gentile ' ElXt/vixijg , Dorica forma 'E/Uavixag, 
et, quod in multis nominibus propriis fieri solet, ac- 
centu in antepenultimam retracto 'E^lavixog. Quo fa- 
ctura esse videatur, vt in Schohis a Villoisuno primum i 

editis*) narratio de Patroclo non nafja 'ElJkavlxf^, sed | 

napd 'Ekhpiixtp reperiri diceretur 'J. Certe qui penul. 
timam nominis syllabam corripiendam putauerit, non 
recte reprehendetur a quoquam, praesertim quum 3. ■ 
extr. idem ab Auie.no factum esse viderimus. — Sed 
ne te, lector, diutius morer, vtqne te his rninutiia de- 
fatigatum quodammodo recreem, liceat, tua pace, ad- 
scribere locum quendam Dionysii Halicarnassensis, 
paulo quidem eum longiorem , sed quo nullus reperia- 
tur elegantius et verius depingere antiquissimae histo- 
riae faciem atque formam. Scilicet postquam egerat de I 

Historicis bello Peloponnesiaco paulo antiquioribus, in 
quorum numero etiam Hellanicum ab eo poni supra vi- 
dimus , pergit ita*): ovroi, inquit, xgoatpitSei xs oftola 
ixQ^ottvTO «tQl ri^ Ixkoy^v rav vno9tOtav’ xa\ dwdfieis 
ov stokv XI dtaqjEQOvOag ?<Sxov akkijkair oi (liv, xag 'Ei- 
kt/vixag dvcry(}n<povxcg iaxoQiag • ol di, xdg fiaQ^aQixdg ‘ xal 
avxug xs (leg. ds) xavxag ov Ovvdxxovxeg dkk^iaig, dkkci 
xax l9vtj xal *otd xdjlEts dtaiQovvxig '*) xal j;<opls dAA^- 

d) ad Thcbaid. 5gl. cf. infr. ad fragra. LII. ^ 

e) ad iJomer, Itiad. ft, * 

Q Similia in&a habos, fragm. GXXXVI. et GXXXVUII. 

g) iii iudicio de Thuc^d. p. 138» 86* 

h) Hoc idem bit tribuit Hellanico nominatim, p. 139» 10. 

dldi/c ovK i<p* Irdg roitov Ku^idavacu tiJ» 


s. 
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lav Ixtplf/ovrts , sva jcol toi» avrov ^vldztovng tfxo- 
nov, o6(u di((Sdlo‘iHo naga rolg lni%aQlois (ivijuai xard 
ti xal xard xokitg, dr iv lepor?, elt’ j3e^i}Aots 
dxoxBlfiivai. yQ^qutl", ' ratitas slg tijv xoiv^v dxdvrav j/vcS- 
Oiv i^eviyxsip, oTag xa^Uaftov (t»)te XQoOu&iittg av- 
taig tt, /tjjte dyaipovPteg iv alg fiv&o( uveg ivij- 
0av vxo *) TotJ itoAAoO xtxiartvftivoi %q6vov , xal 9tatgi- 
xal Tivtg xtgixizuai , JtoAu td ijkCfhov f%tiv zoig zwv do- 
xovOai ^). AeSii» te ag td xolv z^v avz^v Sxavzeg 
ixtzijdevOciv , Soat Tovg adtoi)? xgoetkovzo zc3v diakixzav 
XVQccxzrjQag , tijv Oatpij xal xoivpv xal xafrapdv xal tftiv- 
rofiov , xal toi? atpdy/iaflt XQoOq>vij, xnl iiijdBfiiav Oxevca- 
giav ixupaivovdav ztxvixtjv, IxizgixBt (tivzoB zlg «3p« 
zoig i^uig etvzav')' xal %dgig zoig (tiv xltiav, zoig d’ 
pkdzzmv di nv tzi (ilvovOiv avzcSv ai ypaqpal. 

I tot ol nfji xiv 'EUaptKOP iito/ijaav, ut p. 140., 13. Sovxvdi- 
8 tjs dv zoig zonotg, iy otg al xgd^tig ixtrelia^ritap , axolov- 
^iSp i/i(giat Tug ii^gatig, (i>( 'HgdSotig ti ual 'EUdpixoe- 
. .i) k) I) Ha«o omnia iaip teligi tupra j. 4 . Lectu etiam digna at- 
tulit Air. d* Bougainuillt in Vuea gi*n<iralea iqr (ea antiquilds 
Grccquea dii premier Age, et aur lea premiera Hiatoriens de ia 
nalion Grecque, consiilerda par rapport i Ia Chronologie, Vol. 
XXVllII. dea Mem, de l’acad. roy. dea I.- et dea B. L. p, 

70 — 74. ■ • ' 

i). Ufyniut ad jl/tolleioT, p. 922* eecle iqdiqat, dxd esae repo- 
nendum, , . .. , - 
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OPERVM HELLANICI RELIOVIAE 

E VARIIS SCRIPTORIBVS COLLECTAE 
ET ANNOTATIONIB VS ILLVSTRATAE. 


Qaum fieri nullo modo possit, vt singuls Hellanici 
scripta eodem, ordine , quo edita sunt , a me recensean- 
tur, qui ne illud quidem sciam, quodiiara eorum pri- 
mum vel vliimum fuerit, recensere constitui ex ordine 
litterarum, a quibas incipit cuiusque inscriptio. Quia 
vero tantus horum librorum numerus reperitur, vt hinc 
quidem valde dolendum sit, nobis tantum bonarum re- 
rum ereptum esse, illinc mirum cuique videri debeat, 
quomodo tandem adeo saeuire potuerit temporis eda- 
citas, vt multorum vix nomen,, ex omnibus autem li- 
bris ne vnus quidem integer, conseruaretur : vix da- 
bito, quin tanta diuersomm librorum multitudo valde 
minuenda sit ita, vt non pauci coram habeantur pro 
operam quorundam partibus, quas peculiaribus quam- 
que nominibus inscribere vel ipSi Hellanico placuerit, 
quem postea Pautanias imitatus sit, vel scriptoribus 
a quibus laudantur. Hos enim ^n laudandis antiquio- 
rui^ scriptorum operibus non 'irato 'ita versatos esse, 
non solum ea docent, quae jiclianus de variis singu- 
larum Carminum Homericorum partium inscriptionibus 
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collegit*), sed eiusmodi quoque scriptorum recentio- 
rum loci, in quibus aliorum, praeter Homericos, li- 
brorum particulae peculiaribus nominibus insigniuntur. 
Talis loeus extat apud Sextum Empiricum '’), vbi He- 
rodotus laudatur iv ta nsgl rijg Wppsias legtlag ioya, 
boc est, lib. 1. cap. SI. Item apud Menandrum Rhe- 
torem *)« vbi Herodotum laudat Iv xoig yilyvnzKtxois.' 
Ne quid tamen boc in genere praeripiam eraditis lecto- 
ribus, ita mihi versandum esse intclligo, vt iis quos- 
que libros inscriptionibus insignitos exbibeam, quas re> 
pererim in libris eorum, qui soli nubis eas seruarunt. 
Similiter vtruro in vltima libelli parto , vbi eas ope- 
rum Hellanici reliquias, quae nulla inscriptione memb- 
rata laudantur, compositas et ad vnum aliquod maius 
Hellanici opus relatas exbibere-^nimus est, laude dignus 
sim, an reprehensione, prorsus perdoctorum virorum 
suffragia velim decerni, qui iidem perpendant, in boc 
rerum genere saepe satis haberi debere, si quis verisimilia^ 
dixerit, raro perueniri ad eam probabilitatem, quae ipsi*- 
veritati confinis est, ~ ' '■ 


AirrnTiAKj. 


De hoc opere praemittendum videtur Pholii iudi- 
cium, cod. 161. p. 177, 5. ed. Hoesdiel. siue T. I. p. 104, 
12. edit. Bekker. Agit ibi de Sopatri Sophistae ixkoyaig 
diaq>6goig, easque dicit compositas esse ix rav Mkiov, di 
dv [Uekkerus eduMt AiXlov Aiov) aegi 'AAe^apdgsiag • xai 
ix tfiv Atyvnuaxuv 'Ekixtpixov ’ 61 dp pv&ixd rs xal xka- 
Ofianxa xoiku avAki^ag, xal 6id<poga Srtga, elg to tiXog 
rov txTov idyov xataprijdstg. His lectis quilibet attoni- 
tus stupebit, qui legerit eiusdem operis locum hunc: 


a) V. H. 13, H- ; , 

b) Pyrrhen. Iiypulypos. lib. 8. «cct. J 31 . ' 

c) in connneHtar. du eiicomiis 1, 7- P* 49- ed. IleercH. Alia liuiui 
generis exempla habet Kutier. hiat. erit. Hom. p. CIXl. edit. 
Jf ulj, Conf. Fabriciut ad 5 cj,7. Bmiiir, 1. I. pag. 136« 
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I. 

TfSv iSvTov rcl (lev l6tiv aya9d, tu de xorxa, tu S 
u8iuq>0Qu. dyu9u fitv oru ai aQttul itui td (ircBxovtu nt5- 
rtiv. xaxd Sf , xaxiui xal td (letixovtu xaxCag. dSid<poQU 
de, td fieta^v tovtmv, xkovtos, vyltia, giajJ, 9uva- 
tog, riSovri, novog. 

Haec leguntur apuil in dissertt. Epictet. 2, 19. 
et inde apud Geli. N. A. 1, 2. Vterqne apposuit verba: 
oldqcg; ovt<og'E3Uuvixog keysi Iv tolg Alywttiuxolg. 
Hellanicus igitur fortasse auctor fuit illius dogmatis, 
quod postea in Stoicorum scholis valde frequentatum fuit, 
et quod cx ipsius Zenonis mente praeclare explicat CVc. 
de fiiin. 5, 16-.sqq, Eotest profecto hic locus desiderium 
omnium Hellanici librorum vehementer augere etiam in 
eorum animis, qui in cognoscenda philosophiae histo- 
ria id sibi agendum esse putant, vt, quo ex fonte do- 
gma quodque haustum sit, intclligant. Quomodo vero 
conciliari hic locus potest cum loco Photii paulo ante 
allato? quomodo idem homo eodem in opere et philo- 
sophum recte agere potest, et fabularum hctorem, vel 
certe narratorem ? Scilicet hic quoque apparet viilitas 
cius loci, quem supra §. 11. laudaui e Dionysio. Ham 
idem ille Hellanicus, qui h. 1. praeclarum edidit erudi- 
tionis et sapientiae specimen , non dedecere putauit suam 
personam, si aliis in locis, vbi merae historiae narrandae 
essent, rem quamque ita, vt fando vel aliis modis acce- 
pisset, narrando redderet. Vnde necessario debuit non- 
-nnlla, vel si mauis multa, scriptis suis immiscere, 
quae vel sana ratio demonstraret vana esso nec vllo mo- 
do fide digna. Fortasse hic locus desumtus est ex Aegy- 
ptiacorum ipracfatione, in qua multis modis potuit sapi- 
entiam suam et iudicandi facultatem declarare, quo ma- 
gis perspicerent lectores, vbi narrasset res omnem fidem 
humanam superantes, id ab ipso factum esse non iudicii 
infirmitate, sed religiosa quadam in narrando diligentia- 
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II. 

Athenaeus 11, p. 470. D. 'EKkavixoi h> Alyox 
ovTug yQdq>if 

Alyvmlav Iv toig oXxoi? xehai (pidh/ xalxt/ , x< 
do^ffAxoiJs, xal'}]9dviov jjnAxtor. 

Coiinnuat haec Herodotus 2, 37. ix xaJixiai 
Qtav xivovai. Fro monstro illo xvag ■Oo^rtAxovg 
positis litteris legendum esse xvaOog ;^aAxoiJs, 
me viri docti viderunt. Et esse hunc in fontibus 
dationum, vel vnius yalckenarii diligentia mon 
V. c. ad Theocrit. Adoniaz. p. 201. A. (p. 199. extr. 
vbi Tijvaiuvoi. facit ex ^rrtJjtst/oi. Pluribus exempi 
rem eandem illustrare aliquando constitui, quiio 
teri syntagma , de ratione Graeco» anciores emei 
auctum dabo, et aliorum virorum doctorum et me 
libuscunqnc obscruationibus *). ffidviov autem qi 
Athenaeus non magis docet, quam alius vllus grai 
cus. Videtur coli quoddam gemts fuisse, ita dii 
verbo ifiiiv , vel potius poculi genus , coli aliquan 
litudinem habens. 

*) Cur tot annis nomeu non dissoluerim , causam bio redilen 
iutelligo. Paulo post enim, quam nouam Canteriaui libell 
nem promiseram , accidit Tt vir doctisaimua , quem uomii 
> attinet, inter colloquendum ostenderet, ae idem tjntagn 
care aecum coualituisse. Ego igitur, qui huic viro multa i 
pietatis causa consilium meum abicci. Nunc, quum eum < 
do Canitri syiitagmale nou amplius cogitasse vidissem , tani 
annos fere quadraginta illud nouae fragmentorum Hellanici 
subieci, nullis tamen vel perpaucis additamentis auctum, 
quam iis , quae Ariaidia editio lebbiana suppeditasse!. II 
pauca, quae iam olim, unte<iuam Hullanici operum reliqi 
rem , libello Ganicriano adscripserani , seruaoda censui, 
tem ex parte bonum nomeu existimabor, et poterit quia 
facile plura exempla adiicere. 

III. 

Athenae, 15, p. 679. F. jtspl di tav Iv Alyv: 
up&ovvt(ov anqidvtiv 'EUdvixog iv tpig AlyvXTpaxoi 
yQa<pet' 


Dlgitized b 



HELLANICI FRAGMENTA. 8- 


4S. 


Ilolis laixorafilt] , TlvSiov livo^a , ctvTy 9ei5v ofiijyv- 
(fig, xal hgov fiiya xal ayvdv Iv [lietj Tt}nuXH ll9ivov, *«l 
Xl9iva. ?(Joj rov Ifgov «S(pvxa(Si i.vmta\ 

xttl fificavcci. ix’ avroig d' oi <3Tiq>avoi Ixifif^Jit/VTcci ava, , • 

T^S dxw&ov rov av9ovg x«l ^9og xal afiidlov xe- 

xhyntvoi. xal ovuog dei dv&iovat. tovg <fre<pdvovg dxB~ 

9'tvro ol 9eol iv j4tyvxz(p , xv9o[uvo^ paOi^eviiv rov Bu- 
fiw, og ion TvqxSv. 

Hunc locum Gul. Vanterus Nonarum Lectionum lib. 

8’ cap. .‘il. p. 314. edit, tertiae primna e Codice Far- . 
neaiano edidit, aed Janus Gruterus, Tomo tertio Lam- 
padia nonaa illaa lectionea repetena, totum istud caput 
a libro tertio auulaum poat librum oetannm poauit, et 
librum nonum inscripait. Eat autem locus ditncillimua, 
et haud dubie corruptus. ofygyvQig eat ipsa concio, d- 
OgouSfta, xUffiog, interprete Etymol. M. lia legitur apud 
Homerum 11. v, l4'2! Vix igitur^ nisi cum duritie qua- 
dam , accipi posse videtur de loco conuentus. Quare 
ai quis legere voluerit iv uvty, quod Cnsaubonua sua- 
sit, noni me habebit magnopere dissentientem praeser- 
tim! quum etiam demonstratum aciam a viris doctis, v. c. 
a Valckenario 1. 1. p. 191. A.' (p. 190. C. ed. 2.) praepo- 
sitionem Iv interdum a librariis neglectam fuisse. Nam 
quod SthweighduserUs edidit avrt], nihilo melius est 
quam avr^. Multo rectius scripsisset toruti;, hic, hoc 
loco, qnanquam nec hoc ita explicari sine ellipsi po- 
test. — Sed certius est, in sequentibus multa esse cor- ' 
rupta. Pro iOe> enim , quod ipsa rei natura docere vi- 
detur. putabam ££o legendum esae, vt legit Salmas. 
ad SoUn. p. .'>54, B. Defendi tamen laa potest, quia sic 
rei nouitas et admiratio augetur. — Tum quo refera- 
mus verba In’ auroti;; an ad deos? Hoc non putem. 

Mox enim dii dicuntur deposuisse coronas, nec facile 
quis dixerit: coronae diis intectae sunt, pro dii redi- 
miti sunt coronis. Corrigo igitur In’ avtatg, nempe dxdv- 
9(tig. Et ita scriptum «st apud Salmas. 1. 1. et Schweig- 
haus, — 'Deinde quanquam ava abesse posse videatur. 
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quia iam adest &cl«.«on tamen mihi placeret, si qais 
geret dad, quae fmt aliquando mea ipsius opinio , si 
I». 679. C. legitur uAtxeTai d’ ovros (6 arsq>cevog) Ix 
aiQov&lov xedovfiivov dv&ovg. Nam verbum sAixso 
non solum fragm. IV. nudo gcnitiuo iunctum est , om 
praepositione ix vcl uad, eed etiam apud Theocrit. ic 
18, 44. ■ Sed pro dxdv&ov rov av&ovg Gra< 

smi ratio postulat rovr^g axav^ov av9avg, vel certe, q 
ob siroplicilatem et facilitatem praeferenda ,vi 
cou dxdv&ov Sf^ovg, vt rov pertineat ad os*8t 
et pro fotijg dv&og ob copulam xccl idem linguae gen 
(taceo enim ipsam auctoris mentem) rescribi iubet 
dv9ovg. Atque sic edidit Schn>eiglt(iuaerus , Canten 
Casauhono monentibus. Etiam huius generis exemj 
librarios non raro scripsisse d pro ov, attulit in eod 
commentario y aU-lenarius p. 262. C. (p. 269. ed. 2.) 
l’orro pro xal ovrag Schtveighdus. e MS. recepit xal 1 
TOi. Sequens dv^eovOi est forma Ionica, (cf. supr. §. 
et post rotis ante 6xs<pdvovg inserenda videtur partic 
dSf quae facile potuit ob similitudinem absorberi a 
quenti syllaba 0ts. Scio tamen , ab aliis quoque scrip 
ribus bonis particulam illam interdum omitti. Sic X 
anab. 7, 4, 6. o ds, scate, cucev. — isn^Qtro 6 £tvi 
Tov xaida. — otix efa d xats- — Lectione ita cc 
stituta, non dilHcile erit totius loci sensum perspice 
ad quem tamen facilius assequendum paucis annotat 
Ilibus conferre conabor. Scilicet quum plura oppida T 
dii nomine appellata fuerint, h. 1. Libyae oppidum ini 
ligendum esse iam alii obsernarant, (v. Steph. Byz. \n 
V. ibique iiiterpp.) — dyvdv lei/dv Dalcc(unp> vertit splt 
didum templum. Sed possumns hac versione recte < 
rere. Nam etiam apud Xenoph. Ages. 11, 2. sunt d} 
IsQu templa pura nec scelestis facinoribus polluta, qui 
explicationem totus ille locus ipse docet. Vnde peccai 
putandus est Leunclaviua , quum dyvd illa fepd verte; 
sacrijir.ia pura. Nam Cornei. I^epos Ages 4, 7. dise) 
dicit templa deorum sancta. Saepissime autem cspd 
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[sQtta inter' sa permutata esse in Codicibus, 'doceri po- 
test vel e Xenophoritia Anab. 6, 6, 1. vbi editio luntina 
ItQa habet pro hgEla. — &vqstqci A(ih-ra templi e*, ma- 
gna illa Descriptio/i de l’ Egypte , quae a doctis 'Frant 
co- Gallis Lutetiae Parisiorum editur, explicari posse di- 
cit Ci%U 2 erus Commentationum Herodotearum P. I. (Lips. 
1819. 8.) p- 98. — sunt arbores acaciae. Sed 

axtcv&os est arbor Aegypti, non vimen aut virgultam, 
neque odorata, sed tantam apta coronis nectendis. Hae 
ccxatA&ot dicebantur Thebaicae, sed nascebantur etiam in 
aliis regionibus." Haec debeo iSa/m os lo 1.1. Conf.Scftnei- 
deri Lexicon in v. vautv^a et axai^og , et Seruius ad 
f^irgil, Ge. 2, 119. — ^ot« s. Ionice est malum 
punienm, quod idem vocatur ^ronn/u/n, ob granorum, 
quibus intus abundat, multitudinem. Apponebatur in 
mensis secundis, (^xioA Matronis ^uavov Aoeex. , in Briin- 
cAti Analectt. T. II. p. 2‘l9. (vers. 113,). Est vel sylne- 
stre , vel domesticum. Hoc rursus varii generis est. (v. 
Andr. Matthioliis ad Dioscor. 1, 127. p, 19S. sq. ed. Casp. 
Bauhin. Frcf. 1598. fol.) — Res ipsa, quae hic narratur, 
tota redit ad superstitionem veterum Aegyptiorum et fa- 
bulas. Nimirum Typhon interfecit Osiridem fratrem. 
Cf. Herodot. 2, 144. qui simul docet, illis temporibus 

non homines in Aegypto regnasse credi, sed deos. Osi- 
ride igitur interfecto quum audiuissent dii reliqui, Ty- 
phonem regnum innasisse, omnes fugam capessant, con- 
ueniunt in locum sanctum et tutum, atque in. tristi- 
tiae signum, fortasse etiam ne agnoscerentur statim a 
persequentibus, coronas suas ibi deponunt, quae nun- 
quam emarcuerunt. Haec quidem videtur fuisse antiquis- 
sima istius de Typhone fabulae ratio. Sed quum ea trans- 
iisset ad Graecos, multa variis modis in ea mutatargunt. 
Re enim ad tuos deos translata narrationem effinxerunt 
satis ineptam, Typhonem scilicet, Terrae filiam, Io- 
nis imperium affectasse , neminem deorum eius impe- 
tum sustinuisse, immo omnes, praeter louem et Ali- 
neruam, in Aegyptum confugisse, et Typhone eos c 
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vestigio seqaente calliditate vsos in varias bestias se mu- 
tasse; tandem Typhonem louis fulmine percussum ad 
exstinguendam flammam se mari immisisse, sed ab Ione 
intle. extractum magno aliquo monte tectum fuisse, qucAi 
alii Aetnam, alii Caucasum fuisse dicunt, alii alios, v. 
-^poilon, Rhod. 2, 1214* ibique Schol. et Antonin. Libe- 
r<il. c. 28. it, Sctwl. Rindar, 01. 4, 10. et 11. quosque lau- 
dant interpp. ad Hygin. fab. 152. Cf. Theodor. RyclU o- 
ratio de gigantibus, quae est ad calcem Stephani Byzan- 
tini Bercheliani, p. 475. qui inprimis id agit, vt o— 
stendat, quam sibi inuicem contraria tradiderint de hac 
fabula veteres. Copiosius eam e veteribus narrauit Bo- 
chartiis Hieroz, 1, 2, 34. p. 339. sqq. qui admodum inge- 
niose demonstrare conatus est, latere sub ea Mosis histo- 
riam. De quo viri doctissimi conatu liberum cuique per- 
missum esto iudicium. Bocharlum praeter alios secu- 
tus est llerm, JVitaius Aegyptiacorum lib. 3. c. 4. Si- 
militer Jidmundus Dickinsorius in Delphis 1’boenicis- 
santibus cap. 2. demonstrare conatur, sub Typhonis no- 
mine latere regem illum Basanis, Og, cuius gigantea sta- 
tura e libris Mosaicis nota est. Non denique negligi de- 
bent Eberh. Rud. Roth diss. de Qsiride, Iside, Iloro 
ac Typhone, diis olim Aegyptiis, len. '1G71. 4. et Ia~ 
hlonski pantheon Aegypt. 5, 2. inprimis §. 7. et 23. vbi 
etiam agit de cognomine Bdjivs- Conf. Banier diss. sur 
Typhon, in Mcm. de l'acad. des I. et B. L. T. III. p. 1 16— - 
136. Sed mullo praestantiora sunt, quae disseruit CVettae- 
rus 1. 1. pag. 281 — 297* 

im. 

Athenae. l5, p. 680. B. o tie XQOHpijfiivog 'EU.d- 
viicog stal “y/grtfftv Alfintov ^aailtvaou, Idiurijv ovra xai 
zuv rvxoirrav xccrd tov xgaTOv filov, dtti OTCipdvov Sm- 
Qtttv, op Exfpi>sv av8'erav xks^dpivog, ry nsptxuA- ' 
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ktorutav, iaiTclovvri ITa^ru^t8t_ tw rijs Alyv- 

XTov ToTS ^aOilivovu. Tovrdv yixQ >;<5{>^i'r« 'ttS xttXAft 
Tov Ursipavov , xal Inl tfturwv, rov "JftaCiv , xai 

find TovTtt rdv qilXav tva cevrov ?x6i>Tai nori xal 

OtQUTijyov, AtYvnrlav uviip nokiyiOWTav , vtp av did to 
Tov IlaQtdfudos (tuSos dno^aPi^^di ptcaikia. 

Hunc locnm, qnem et ip^m Canlero).]. pag. 215. 
dcbcmiMf 'ex Hellanici Acgypti^cia dcsuintum esse, nnnics 
facile, qui chia argnuicntum et seriem orationis in Alhe- 
uaeo perspexerint, largicntnr.. Quare non dubitaui,. cum 
hic siatiin afterrc, reliquos, qui ail hoc opus pertinere 
videantur, infra allaturus. — Post 'EKJmvixos vel post 
"Afiuaiv , aubandicndum case verbum tpijisl vel simile, 
quinis intelligit, Sic in y4mfliVh's Platon, t. T. II. p. 60. 
verbum est omissum 'in hiat, ovxet’ tivet vofuovg^ 

Pro ntQixalXitnbrcrv praetuli , praeeunte fichtveigJiciu^ 
sero', srtptxnXAEOrarov , quod ad dv&iav referatur, 
Quinam florea intelligendi sini , certo dici non potest. 
Rosas fuisse, probabile fit, quia .Indorum Magi rosam fe- 
runtur tsnti fecisse, vt ad conciliandos Principum ani> 
mos non alia re lubentius , quam rosis , vtcrentur. Vid. 
Fr. Parslius in Rosa aurea omnique aeno sacra, (1728. 
4.) p. 69. — Pro nagrafudi et JlagTa^uSog Schtveig- 
hciuserus ex duobus Codd. edidit HazdgfuSi, et UctTogiu- 
Sog. Apud Herodotum 2, 161. sq. rex nominatur 'jijtgi- 
tjg, sed alius vir spectatus, qnem hic ad Amasin misit, 
dicitur nuzdQfirjfug. — Pro vq) <p, quod male in edi- 
tiones Cataub, secundam et tertiam irrepserat, restitui 
ex Cantero vtp tJv , et rd IlttQtUfudoe fiioos est odium Ae- 
gyptiorum in Partamidem. Eodem modo apud Murip. 
Orest. 432. td Tgolag fttOog, et apud Platon» in Lyside 
T. II. p. 205. C. cd. Steph, in verbis : tov tov 'Hgu- 
xklovg ^tvid/tov, genitiuus est obiecti. cf. Schol. Eurip. 
Hec. 835. Orest. 811. et Schol. Baroc. ad Phoenn. 95 1. 
(941.) Plura huius generis attuli Vol. I. Annotationum ad 
Dionem, Cassium p, 34. Huius Aegyptiorum in rf^cra 
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odii caasas alFert Herodotus I. 1. Reliqna li^rriit paulo 
aliter; <1e modo autem , quo Amasis sibi regis beneuolen- 
tiam conciliancrit, nihil habet. 

Al.OAJKA. 

• V. 

t * ' • I 

Tzetzes ad Lycoplir. 1374. r« Jtspl rijs aaqMUKg Ak- 
«JjSot; 'EXidviTtog 6 Aiapiog (atogel Iv itQtittj Alolixav. 
paulo aliter Schol. Pindar. Nem. 11, 45. aspt ttjg ’0p«- 
ffrot» Blg %i]v AloXlSa drtoixlag , 'EXldvixag tv tu ngata «spi 
AloXixuv laroQtpcEV, vbi srspt «nte AloXixuv recte deleuisae 
videtur ^oec/lAiur. De re ipsa, quod ille meminit colo- 
niae in Lesbum deductae, hic coloniae, quam Orestes in 
Aeolidem deduxerit, optime exposuit Slrtiho 13, p. 582- 
B. Scilicet Aeolicae huius coloniae auctor Tuit Orestes, 
non tamen eam perfecit. 'Sed eo in Arcadia mortuo, Pen- 
thilus, Orestis ex Erigone, quae Aegisthi Elia fuit, spu- 
rias filius *), successit, et progressas est vsque in Thra- 
ciam, sexaginta annis post Ilii excidium, quo ipso tem- 
pore in Peloponnesum redierunt Heraclidae. Deinde Ar- 
chelaus, Penthili filias, coloniam Aeolicam deduxit in 
eam regionem, quae postea Cyzicena dicta est. Denique 
Graus, vel potius Gras, Archelai huius filius natu mi* 
nimus, progressus est ad Granicum fluuium vsque, et 
cum maiore exercitus parte in Lesbum traiecit. Conf. 
Athenae. 11, p. 466. C. ibique Casaub. et quae Tzetzes 
verbis supra adseriptis praemisit, vbi Fpng appellatur 
Orestis rlxiiyovog. Omnino in scriptoribus est quaedam, 
haec narrandi discrepantia. Ceterum illa ipsa duorum 
Scholiastarum comparatio novum argumentum praebet 
eorum, quae supra disputaui g. 9. Hellanicum nempe, 

etsi 

*) vid. Pausan. 2, 18- p. 151. Alius est Penlhilus illo, quem“Smer- 
dA interemit, auctore Arhiottlc Polit. 5, IQ. Alius, qui iragm. 
cur. b. inter Codri maiores numeratur. 
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etsi simpliciter et sine patriae nomine laudetur, semper 
tamen Lesbium intelligendum esse. — Huius operis, 
cuius partem constituisse videntur AEEBIKA , nulla no. 
rainatim fragmenta laudata reperi. * Sed ^uae cum aliqua 
probabilitate inde desumta videantur, infra aJdereiida 
erunt. 

// EJ2 AMMSINOS ANABASIS. 

VI. 

Athenaeus 14, p. 652. A. /potvixa xbv xoQnov xal 
'ElXdvixog xixkrjxiv Iv xy tlg "A^nervog uva^dasi, tlyvtj- 
<Stov t 6 evyyQafijia. 

Scilicet 9POtV(| alias significat .palmam arborem. Sed 
Hellanicus vsus est eodem vocabulo de palmula fructu. 
Quo eodem modo gjoiri^ accipi debet apud Herodot. 4, 
172. — Vos&ius de Historr. Gr. 4, 5. p. 449. puta- 
bat, hanc anabasin vel partem vel appendicem fuisse 
Aegyptiacorum Hellanici. Quae quidem sententia, 
quum Ammonii, teste Herodoto 2, 42. Aegj'ptiorum 
non minus quam Acihlopnm. coloni fuerint, et 'Annovg 
in Aegyptiorum lingua louem signiScauerit, valde pro- 
babilis esset, nisi Athenaeus ipse diserte addidisset verba; 
tlyvrfiiov To Ovyygafifia ,■ quae ^oss» diligentiam effuge.' 
Tunt. — De loue Hammone habemus peculiarem 
StraucJiii dissertationem , Viteb. 1669. 4. editam , qua 
demonstrare conatur, Hammonem eundem esse .quem 
Chamum, Noaebi fflium. ‘ ' 

APrOAIKA. 

VIL • 

Schol. Homer. H. y, 75. "latSog x«l neXagyoSt Tgio- 
xa aaldes, xiXarx^ecevxos (nlrot$ xov-aargog, SidXavxo xtjv 
^atiiXtiav. Aaicav di ITeXatSyog (liv xd xgog 'Egaalvov wo. 
xofsov, IxxiCs AdgiCtSav "laifog dh' xd xgog "HXiv. > Td.ev- 
Tijatri/rov A’ tn;«uv, {Killoisan, si\te'vBsaxatog reicte -in.» 
•eruit 6) vedxaxog ddti^6g ’Ay^vlog ixstfrpacsvs (/^iV^osAi 

D 
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lxi6TQarivae) tj/ jjwqw, rcoiXriV Tmtov Inuyontvoe. "OOet’ 
i 7 th'firj 'hnopoTov (ilv to "/tQyng, /v«u r^S '^yi/vo^og ixaov ■ 
«ao di 'JaOov, “laOov: *rtl TlkXaO^tMV, ixo Thkaoyvv. 
'laroQfl ^EliavMog iv ^y#pyoAixorg. '**''• 

Euntath. ad enndein Homeri locum p. 885. flhjtfl di 
'£AA«v*xog, xaiSug rprig OoQaviag yivtCdai, ot rov na- 
TQog ^avovTog Suvslfiavro xryv '^gyelav. Kal i} (liv ngog 
'Ega6lv(p, ta xoxafia, Tltkaayu Haxk, xa xal rryv Ixsi Aa- 
Qieoav xxiOavxk- 'la6a di, xu 'apdg 'llkiv. 'AyiivmQ di, 
aveda9Bl6>ig xyg y^g , xi^v xaxQixijv tTktypiv ixxov. ”09 ev 
tv xttvxa coropadO»; to "Agyog rgixag' ”la<Sov, dg 

xal ij ’0dv60fia d»^Aoi, JlikcaSyixov , xal 'JxxojJoxov- 
Tiveg di (iixa Qavaxov xmv ^vo adektpdv, Ixidxgaxciiacd 
q>aOi x6v’Ayi'^voga, xolkijv ixayontvov Txxov’ dqt ■^g xXij- 
0»;v«i TO "Agyog 'Ixxofioxov. 

Eitsiatliius igitur, vt Phauorinus in ^."Atyog, ver- 
bis mutatis, re ipsa tamen cum Scholiasta Homerico 
consentit, nisi qacrd Hellanici nomini non addidit ope- 
ris nomen. Vitiose in Vhaiwrini libris scribitur ’Jxx6- 
ficaxov prct''Txx6fiofoi' , et ’M<Sovi pro 'Idoa , sed recte ^r- 
ticuluS TOv ponitur ante Ihii^arov. Faulo aliter rem nar- 
rat PnM.waias 2, 16. p. 145. quo auctore Argus, Phoronei ex 
filia nepos, qui post Phoronea rcgnauit et regionem suo 
nomineappellauit, filios habuit Pirasum atque Vborbantem. 
Phorbantis filius fuit Triopas, Triopae Iasus atque Agenor. 
Iasus filiam habuit Io, qqae in Aegyptum profecta est. Da- 
naus vero, qui ante Lyncea, Abantis patrem, regnauic, post- 
quam Gclaiiorcm, Sihenelae fiHum, Ootopi, Agenoris hlii, 
nepotem, expulerat, regno eiecit nepotes Agenoris. Tum 
demum Abantis filii regnum iiiter se diniserunt, ita 
quidem, vt Acrisius Argi maneret, Proteus Heraeum et 
Mideam et Tirymtha et oram Argi maritimam teneret. 
Pausania» igitur ne meminit quidem Pelasgi; Sed c. 22- 
p. 160.';vocat illam et ipsum Triopae filium. Minus 
cum Hellanico consemit Charax apud Steph. Byz. in v. 
lia^^uela' IlsXttdyog, inquit, 'Agitjtogog xalg, rov 'E*- 
pieov {Palmeriua in Graecia antiqua p. 48* legendum 
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esse dicit 'Idaov, et sane ita dicitur Aresioris pater apud 
Schol. Etirfp. Orest. 1646. Sed ad v, 980. In Argi 6- 
His commemoratur "Ex^aeos, et “Ja<Sos demum in po- 
steris Cnasi, qui fuerit Ecbasi frater. Phej-erydes apuA 
Si Jiol. Eurip. l’hoenn. 11 23- ’ Arestorem dicit filium 
Phorbantis.), tow "y4pyou, psroixijffag '//pyonj tl% 

«*’ Ixtlvov niv tdrs UtXaoylav, vetegov dl '/iQxadlav 
xXrfiilaav, l^a6iXtvOii> Itjj elxoauiiire, xcd ndXiv Tla^^a- 
alecv fxnds. Sed tamen in his vix maior apparet ab 
Hellanici narratione diucrsitas^ quafn iniis, quae y4pof- 
lodorus tradidit 2, 1, 2. #q. De agro Larissaeo memo- 
randa videntur, quae yi rislides /Legfpt, T, II. p. 55i. 
edit. lebb. dixit: rd xtgi AdgiOOav »sd/ov, ddlarrav bI- 
vcu td XuXeuovt HoXXd taxptfgioi, Sed de Larissae* con- 
ditore rursus non idetn sentiunt scriptores,, quorum alii 
eam conditam tradbnt ab Acrisio, Abantis ex Ocalja 
filio, Danaes patre, v. ApMod. % 2, 1, et ipfra fragm. 
CXVL Poteram multo plures easque diversas diuerso- 
rum scriptorum sententias alFerre. Sed hae videntur 
suilicerc posse. Immo iam dicendum est, quid ego sen- 
tiam. Scilicet non temere spernendam puto Hellanici 
narrationem. Nam hoc saltem certum videtur, Argos 
aliquando Iason dictum 'jfuisse, v. Jiomer. Odyss. e, 
245. ibique Schol. qui ciim Pausania facit .etiam 'hacte- 
nus, quod Jasum, Triopae filium, regnasse dicit Argis, 
qnanquam Castor, eiimque secutus Eusebius, (v. Sca- 
liger thes. tempp. p. 113.) eum non agnoscunt.' Cf. Steph. 
Jiyz. iii y.“AQyos, et gchol. Eurip. Orest. 930. larn 
quum de his vera tradidisse videatur Hellanicus, quam- 
que etiuB^ ^a^aniam sibi *conscntientem habeat 'Ad 
numero ,i^,^liQiniuibus filiorum Triopae, nihil obstare 
arbitror^ . qaOminua vniuersam eius hac de re narratib: 
nem recte.sequi ac tuto possimus. Est igitur hic quo- 
que locus iu.'us, Qui omnium Hellanici onerinu desiile* 

^ t/ a ‘ l *,- .* « A 

rium in studiostssimo quoque rerum antiquissimarupi 
excitare, possint atque augere. ' „ - • , ' • in' 


e. * 
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nEPI APKAJIAS. 

vni. 

SchoL Apollon. Rhod..\, t62^ Svo 6i tltsC KrpptXg' 
6 (liv, 'Aleov, ov (ivijfiovevti ’AxoHmvt<is' 6 6f ftBQog, 
ov (tvtjiiovtvBi 'EKkavtxog iv ra xbqi 'AQxadlug. De bis 
iufra diceie constitVii ad IIc(f(Si,xu, fra^n. LXIIII. 

A s Si n 1 s. 

IX. • 

MarceUtyiua In vita Thucydidis , non procul ab ini- 
tio, p. 813. edit. Poppon. postquam PAcrec_yt/c/n dixerat 
Miltiadis genus ab Aiace et Aeaco deducere, fucgrxtQti 
totiroig, inquit, xal 'EXXivixog Iv cp IxiyQatpopiv^ 
AadxiSi. 

Haec Asopis^ quod libri nomen ’A 60 Xlg potius quam 
"Aaaxig terminandum arbitror in nominatiuo, videtur 
fuisse pars Boioriaxav. Asopus enim erat Boeotiae 
fluuius, ab antiquissimo Plataeensium rege ita dictus 
(v. Pauaan. 9, 1- p. 712-), Thebas practerlabens. (v- 
iSlrab. 9, p. 408- D.) Vnde y{j apud Euripid. 

Suppi, 671. est terra Thebaifa, et Plinio teste (H. N. 
4, 12. 8. 21.) Euboea Vulgo, a poetis dicitilr Asopis. 
Thebanum vero iluuium hic intelligendum esse, quan- 
quam Slraho (8, p. 382. C.) tres praeter illum Asopos 
commemorat , ex eo cognosci potest , quod apud Collini- 
h. in Del. 78. tarde progressus esse legitur propterea, 
quia louis fulmine tactu| fuisset. lam vero ideo ta- 
ctus fuerat, quia ausus erat ip^um lovem persequi. lu- 
piter enim Aeginam, Asopi filiam, raptam transtulit in 
insulam Oenonen, in mari Aegaeo inter Atticam et Ar- 
golidem sitam, quae inde ab illo tempore ipsa quoqne 
Aeginae nomen accepit, (v. Apollodor. S, 12, 6. et Schvl. 
Pind. Isthm. 5, 44. it. Diodor. Sic. 4, 72. Herodot. 8, 
46. omninoque Car. 0^r.AfM//eri Aeginetica, Berol. 1817. 
8.). Huius igitur Aeginae filius atque adeo nepos Asopi 
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fait Aeacua, auus Aiacis. (v. ApoUod. 1.1.). Quod ad 
ipsum genus Miltiadis attinet, non idem sentiunt vete> 

. res. Cum' Hellanico tamen consentit Herodotus 6, 35. 
et Scfiol, rindnr- Nero. '2, 19. a quo non solum Miltia*- 
des ct Cimon, sed etiam Thucydides et Alcibiades genus 
ad Aiacem referre dicuntur. Vnde et Marcellinus 1. 1. 
et Suidas in v. Bowtvdldijs Thucydidem tradunt Mil- 
tiadis cognatum, foisse. Plura dixi in reliquiia operum 
/'Iterec^dis, p. 84 — 86« editionis secundae. 

‘ A T e I i. 

X. . 

Dicitur hoc opus non tantum *Ax9lg, verum etiam 
AxQKfSt quanqnam huc non retulerim Africani locum 
apud Euseb. praep. euang. 10. 10. p. 489. A. ano ’Slyv~ 
yov — srpciwjs k)Xvftxuidog >— txi/ evyayaztti xlha 

S(xo0(. — xxctxu yag ’A9i]vaUov laxogovvxBg , 'EXidyucog 
rs xal ^iXo’xoQog, ot xdg ’Ax9lS«g (nempe yga^avxsg) — 
Ifivije^tjtSdv. Heqtie lustini Martyris yerbi, quae fragm. 
L,XXXL attuli, huc traxerim. Vtrobique enim pluralis 
numerus putari possit adhibitas es.se propterea, quia 
duorum scriptorum 'Ax&idsg commemorantur. Sic Athe- 
naeus 1; p. 23. C. iu tfupscoolots Samtpav *ol HXixav. 
Sed idem numerus pluralis extat etiam apud /for/70(ra- 
tionem. 'Vid mox fragm. 'XI. A Tiiucydide 1, 97. nomi- 
natur if 'Axxixij ^vyygaqi^. De hoc loco dixi supra §. 4. 
In reliquis, vbi laudatur, locis ‘omnibus est singularis 
’AxQig- Quotnam in libros diuiaum fuerit hoc opus, 
definiri non potest. Quatuor minimum fuisse, patebit 
e fragm. XXI, Heynio iudice (ad Apollod. p. 809.) At- 
this fortasse fuit vna tmv ttxiifov Hellanici. 

XI. 

Harpoemtion in v. ’ ESgv&Qcuot' 'Egv9gcc, plu xc3v 
vTto JVt/Asojg tov Kodgw miO&BMav, mg tptfiw 'EXiav.t- 
xog Iv 'Ax9liSiv. 
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Phauorinuq, qui hunc locum cxicripsit, j 
dQOV habet KsvtocvQpv. quod haud dubie vitios 
Nam vt alia argumenta mittam , etiam ab Hen 
.96. Nelcua dicitur Codri filius. CL Meurs, le 
6, 8. T. II. Opp. p. 1211. et in Gronov. theg. 1 
1890. Reliquorum, qui de hoc Neleo eiusqiie 
am coloniae deductione egerunt, scriptorum loi 
daujt Spanhem. ad^C<i//<m. h. in Dian. 226. eti 
in disa. de dial. Alexandr. p. 13. not. x, siue in ! 
dialecto Maced. ct Alex. p. 13. sq.^not. 22. quo 
loco tetigi inconstantiam scripturae in Nelei ; 
Non vero • Ntiktvs scribendum esse , sed 
contendit etiam Brunchius io Lectionibus ad 
p. 84. 97. 98. 103. U..Eustalh. ad Odyss. X, p, 1 
Illud tamen. hoc loco non praetermittendum est, 
istum a Pausania 4, 2. p. 283» dici filium h 
nepotem Aeoli, cognomine Neptuili, sed ab //orr 
A, 237 — 254. Neptuni ipsius e Tyro, Cfethei 
filium. ' \'nde intelligi potest locus Schol. jipoli 
1, 156. NijXfv^ yuQ fIo6et.8Civog, quo eodem loct 
set duodecim Nelei c Chloride aliisque vxoriliii 
qnbrum nobilissimus fuit. Nestor. — Pro ’Eqx 

■ Phauorini libris scribitnr 'fipiiOpa. Sed fortassi 
scyptura est ’E$v&'Qal- Ita antiquus scriptor . 
tus 1, 142. — Ad eaUdem historiam pertinet et 

■ cus hicj . • 

• XII. 

Eustath. nd Homer, Odyss. y, p. 1454, S' 
xal Tov 'EXXdvixov UfroQsiv, ort NyXsvs UsXia t 
qxS (ittxf^diitvog , jjX&ev iS 'laXxov slg xd xuxd 
vijv, xal Ixttde UvXov xav MtaatjvUav, ftotpav i 
X(tQi^apiv 0 v avxa. 

• Quamuis enim non additum legatur operis 
tamen vix puto dubium esse posse, quin recte b 
desumtus dicatur ex, Attica Hellanici historia. 
i/t Odysseam ad y, 4. pag. 8L ed. BtUlmctnn. 
bent: EtjXivg wg f.rpijTai (_Bullni. recic.i 
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tiQtlxtv) 'Eii.dvixos, nttxtjadiiBvog (uru IhXlov, 'luk- 
xov ^xiv tlg .MeOifvtjv , xal tijv IIvXov IxuCe, Mtenvlav 
%fOQcev itaQaOxovxQV. De re ipaa coiiaeniiunt Pttusanias 

1. ). et Apollodor. 1, 9, 8. sq. Iolcus .erat Magnesiae iii 

Thessalia vrbs, aedes Acasti, (v. Slrab. 9, p. 436. B. 
Apollodor. 13i 2.) Acastus autem erat Peliae ex Aiia- 
xibia, Biantis, Tpl c Philoniache, Amphionis filia, fi-, 
lias. ' V, 1,9, 10. P>lum postea eueri it Hercu- 

les, et omnes Nelei filios, excepto Nestore, interfecit- 
V. Homer. 11. i, 688 — 692. uipollod. 9. 9. Quod 
vero h. 1. Pylos tribuitur Messeniae, quae erat Pelo- 
ponnesi regio, inter Eleam et Laconicen sita (v. Slrab. 
8, p. S58. 9q.), sed apud Homerum passim Triphyliae' 
in EJide, de eo exposuere Slrabo 8, p. .339. sqq. .et Pau- 
sanias 6 , 22 - 

XIII. 

Harpocration in v. 77«vadijvat« • rjyayE 61 rijv fop- 
Tijv 6 'Egiypoviog, 6,’H<paietov , xc&« tfMrD 'Ekl.uvixog 
XB xal 'AvdQuiiav , sxuttgog iv ’Ai9i6og. 

Scilicet hic Erichthonius erat Vulcani ex i\.nfii<ls, 
Cranai filia, vel ex Minerua, filius, qui pulso Amphi- 
ctyone Athenis regnauit. (v, Apollod. S, 14, 6.) IHura 
eundem esse atque Erechtheum, docet Callimaohtis apud 
Schol. Hotn. 11. 547. cf. Meurs. de regi b. Atheniens, 

2, 1. T. 1. Opp. p. 629-sqq. et in Gronov, thes. T. VII. p. 
1058. De Paiiathenacis ipsis sulllciente.r exposuit idem 
Mcursius libro peculiari, qui insertas est ipsius Operum 
Tomo 11. p. 549 — 596. et (ironouii thesauro, T. VII. 
p. 77 — 108. In illo libro aj hunc locum pertinet iii- 
prirnis cap. 3. Cf. reliqui de festis Graecorum libri, in 
eodem Gronouiani. thesauri tonio collecti. 

• 

XIIII. 

Harpocraliom m v. ^ogfidviftov ijv 6t HoOnSuvog 
litis d ^ogfiug, xaUd tpr^aiv- 'EXluvixog Iv xgdru x/jg . 
'Ax&ldog. , ■ ^ . 
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Diuersns igitar fnit hicPhorbas, rex Curetum, qui 
Euboeam habitasse dicuntur (y. Strab. 10, p. 465. C. et 
467. B.), ab illo, quem a Pausania dici 'Argi hlium, 
vidimus ad fragm. VII. Fortasse etiam hic Pb.orbas di- 
uersus fuit ab illo Fhorbante, de quo haec leguntur apud 
Ovid. met. 11, 413. sq. — „templa profanug Inuia cum 
Phlegyis faciebat Delphica Phorbas.“ quippe qui videtur 
fniSse Olenius. Fortasse denique diuecsus ab eo, quem 
nonnulli, teste Apollodoro' 5, 5., dixerunt patrem il- , 
lias Augeae fuisse, cuius stabulum Hercules purgauit. 

.• 1 

XV. 

Harpocration et ex eo Phduorinns in v. slXatsvsiv ‘ 
EiXoTEq (Phao. inserit tlalv ) , oi pi] yova (Phao. yvr\-: 
Ctot) SovXoi AaxtdtttpxrvLmv, «XX ol ngtoroi {Phav. «AAa 
jr^turor) jjEijicjOtnrfs zdv {Phav. to) ”EXoq t^v ndXiv ol' 
xovvuav cSg aXXol re koAAoI pagrvQOvOe ' EXXdmxoe 
iv rjj 3tQ<dry. 

• - * , 

Retuli hunc locum, quanquam non ipsius operis 
nomen adscriptum est, in‘ numerum eorum, qui ex At- 
thidos libro primo desumti laudaiitnr,. -quia Harpocra- 
tion in conficiendo lexico rerum Atticarum, vel ab At- 
ticis oratoribus commemoratarum .recte putari potest» 
vt aliis scriptoribus Atticis , ita etiam Hellanici Attica 
potissimum historia, praecipue vsus esse. Accedit, quod 
valde probabile est, Atthidem istam Hellanici fuisse Athe- 
niensibus notissimam, neque adeo Harpnc.rationi veren- 
dum fuit, ne forte non quilibet, qui simpliciter laudari vi. 
disset Hellanici libram primum, cogitaret statim de Attica 
eius historia. £adem est ratio fragmenti 'XVI. et LXXIIII. 
De re ipsa non est quod multis exponam, quum plurimi 
viri docti hoc argufnentum pertractarint,- v. 'c. Nic. Ccagius 
de rep, Laced. 1, 11. Perizoii. ad ‘Ael. V. H. 3, 20. Jul. 
Car. Schlaeger diss. philol. de UeltAibus, Lacedaemo- 
niorum servis, Helibst. 1730. 4. Cappcronnier irecher- 
ches sur l'histoire et Tesclatiage des Hilotes, Vol. XXIII. 
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des Mem. de 1’acad. roy. des I. et des B. L. p. 271 — 
285. Addam igitur vnum Pausaniae locum 3. 20. 'p. 
261. tal ^aXua6\i 7t6h(S(ia”EXog r/V. (cf. Uorner. 11. p, 584.) 
♦ouro (pxtOB (tiv ”Eh,og, viaxaxog xi3v UeQaiag srnldav, 
^lagitig di xaQ(0r^<Jr4Vxo vaxegov xoliogxia. xal xgaxoi yt 
(Hinc in nostro loco confinnari potest Harpocralionis 
lectio.) iyivovxo ovxox yiaxtdKiftovlav Sovioi xov xoivov, 
xbi £!ti,axtg IxXrfiiiauv XQaxoi , xaHaxBQ ya xal ^Oecv, 


XVI, 

Suidai : -Ugaiog ntJyos’ dcxatfnfptov 'A^ShjtrQdiv. — 
Ixl^^rj Si ’’AQaiog , ixai xd tpovixd SiTut^at, * o' Si "Afpqg InX 
rtov tpovav’ ij oxi Ixtj^a x6 Soqv ixal iv x^ xgog Ilodai- 
ScSva vxip ’AXtg^o9lov Sixy , Sxe d^ixxaivav ccvxoif, §ia- , 
«dfitvov ’Alxlxxt]V tyv «wrow xal 'Aygavlov xyg Kixgo- 
xog dvycaiga, ag g>y6iv 'EXXdvixog av d.- 

Hunc locum excerptum esse ex Atthide Hellanici, , 
quum ipsum argumentum addicat , certissime mihi ha- 
beo persuasam. Idem legitur apud Etymologum Ma- 
gauin‘in v.“Agaiog xayog, et in Extvayayy Xi^aav %grioli- . 
(iciv, in Behkeri Anecdot. Graec. Vol. I. p. 444. sed pau-* 
lo aliter. Nam vt omittam, quae non ad Hellanici lo- 
cum pertinent, quod vterque pro ^rel xov tfovfov, h. e. 
caedium quasi praeses est, legit ixl xov (povov, et prae- 
cedentia male distinxit sic; axi (apud Bekkerum recte 
l*ti) xd. tpovixd’ Stxdiai Si 6“Agr]g, in quibus omnibus' 
praeEerenda videtur Suidae lectio, in sequentibus ple- 
niorem et ad intelligendum faciliorem lectionem Ety- 
mologiis exhibet, quam Suidas , ‘nimirum hanc: Intfia 
td Sogv ixai 6 “Agqg, Iloisatoavog xaxt/yogqaavxog Sid 
xov ipovov xov vlov athov ’Aligo9iov (Ita editur.). Sta 
■ dxaxxatvav avxov “Agtjg, Piaodpavov 'AXx. rijv ^vyaxaga 
• Agaog xal 'Ayg. x. K. ^u}'aTpds, (Ita etiam Bekker.) lag 
iptjOiv 'EXi. av xgdxy. Halirrliothius ille dicitur Neptu- 
ni ex’ Euryte Nympha filius apud ApoUodor. 3, 14.. 2. 
De ipso Areopago eiusque appellationis causis aliis eatis 
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ilixerant Mturmia in Areopago, qni liber extat non > ' 
taiitiim in ipsius Qpp< T. II. p. $65. sqq. sed eiiam ■ 
apud Groriov. in thes. T. V. p. 2065. aqq. ct Ioh. Mich. i 
Oitherncii in diss. philbl. de Areopago, Icn. 1640. 4.^ 
inserta etiam dissertationum eius academicarum To- 
mo II, {Norimb. 1652. 4 ) p*. 284» sqq. Cf. Ioh. Schedii* 

‘ Areopagus, vetustissimum Athenarum et totius Graeciae 
tribunal, ad Act. 17, 19. Viteb. 1677, 4. reliquique in- 
lerpp. ad Act. 1. I. it. de Canaye recherches sur 1’Areo- 
page^ in Meni, de 1'acad. des I. et B. L. T. VII. p. 174 
— 200- Perii, ad Aelitm. V, H._ 5, 15. et infra fragm. 

’’ LXXXXVIIL ' I 

• . XVII. • ' 

Harpocralion: ’.4X6xij, — Keqxvo\os 9vy«rriQ, l| 
qs x«l UoOciSiZvog 'lnno96av , o rijg 'IxTtu^oavziSog tpv- 
iyg Indwpog, ag 'EXkuvixog Iv Scvrifja 'Ar^liSog. 

Scilicet Antisthenes Atheniensis tribuum nomina 
mntauerat, earumque numerum auxerat, constituerat 
etiam decem phylarchos pro quatuor, et populos in to- 
^ tidem tribus descripserat, (v, Uerodot. 5, 69.) In illo- | 
rum igitur heroum numero, quoruni nominibus appel- 
latae sunt tribus, fuit etiam Hippothpon. Eodem mo- 
' ^ do re|n narrat,, ipso Herodoto laudato, Pausanias 1, 5, 
p. 12. sq. Cf. 1, 39. p. 94. ot.'Poll. 8, 110. Cercyon fuit 
‘ Neptuni hlius, auctoribus Choerilo apud Pansan. 1, 14. 
p. 34. et Gellio N.' A. 15, 21. Sed Hyginus eum pas- | 
sim vocal fdiuni Vulcani, vt fab. 38. 158. clc. 

• 

XVIII. 

* / 

Harpocralion In v. iBQOtpavtijg' «spl di tou yivovg 
tav iiQOfavtav , dtdtjXaxtv 'EiXavixog tv dsvTSQcc 'Atdidog. • 

(Juum vero nos careamus- illa Hellanici de hicro^ 

• phantis, qui erant sacerdotum Atheniensium genus, A- 
positioiie, contenti esse debemus iis, quae viri docti c 
variis scriptoribus hanc in rem collegerunt, v. c, Meur- ' 
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sius in Eleusiniis c. 13, T. II. Opp. p. 494. et apud Gro- 
no\>. 1. 1. T. Vll. p. 138. eq. Ehnenhorsl. et JTcraldus 
ad lib. 5. Arnobii aducrs. gentes, p. 169. et 214. ed. 

Lugd. Bat. '1651. 4.. Memoratu dignum est, quod hie- 
rophantae, postquam in pontificatum eueeti erant, vt 
castissime sanctissimeque sacra facerent, cicutae sorbi- 
tione castrati leguntur, v. llicron. lib. 1. adv. louin.' T* 

II. opp. p. 38. H. 

XVIIII . . 

liarpocration: Movvvxla, — tostos nafix^aXtfaOtog 
iv Ti; V/rrtxp. 'EV.avixog Se iv rjj dsorspK 'Ar^iSog, 
avofidadai ^^oiv and Movvvxov tivdg, ^ccOilsag, tov 
I lavxttxkeovg. 

Eadem habet Photius in Lexico p. 203. et Suidas. 
nisi quod hip legit kv SEVxEga, et tov IlavtEVxkiovg, 
quam 'posteriorem lectionem recte damnat Meurs. fectt. • 
Att. 1, 14. T. II. Opp. p. 1014.' sq. quanquarii laa. Gro. 
nouiutt annotalt. ad Harpocrot. 1. 1. legendum dsse con* 
tendit xov itaifTSvx^Eovg , celeberrimi et perillustris re- 
guli. Vbprius pientem Hellanici exponit .Vlpiatius ad 
JJernoslli. orat, de cor. p. 73. C. cd. Hiero/t. H'otf. Bas. 

1572. fol. ixXrj%ri dj, inquietis, Mowv%iov, w's (ptjOiv o 
JioSagog, aagcctpEQiov zet 'EXkavixov, Xiyiov , aSg (Scribe 
Xiyotrtog , ) oT( ,0gcixlg xote dzQuzEveavreg xatti zav ot- 
xovvtav roy Mivvuov (Hanc enim lectionem • 

praefero alteri zov Mivvuiov, ob locum 2'hiuyd. 4. 76. 
vbi V. PuLer. et Plin, H. N. 4, 8.’s. 15.) , ti/s ilotw- 
Tt«s, «ikotls ixtrOsv. ot Si t^avadulvTEg, yk. 

\yov Elg ’,d&tjvag t*l Mowvxdv fiadtktag. 6 Si intTgtil'EV' 
uvtaig ol^yaat zovTOXOV^ov aspi n)v Movirvxiuv. oUzig 
lacJVQftdd&y nag avtav upyv xov ^uOikiag. Erat 
igitur Munychia locus ^liquis circa l’iraeeum, in quo 
exsiruciprn erat tcraplupi Dianae Munychiae, et quo fu- 
giebant, birfvES ttot' xgiygaQxdlv yStxovvzo, y ravzai, y . * 

riv£s zav l^Eza^opbvav Iv lleigatEt. (v. p^lpian. 1. 1. et 
Paus, 1,- 1. p. 4.) Nou mullum dilTci^uit, qu^e Si/iol. 
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Callimachi ad Hynin. in Dian. 259- .scripsit : Movtn^wv 
^Orl tov ThiQaiag, tov icfiirog tuv 'J&ijvav. Conf. 

Spanhett^ ad h. 1. JLustath. ad /{orner, lliad. p. 331 . 
ibique Politus, et quos in Lcxico Xcnophopt, laudaui 
Vul. III, p. 175-'sq- Numerabatur non minus quam Pi- 
raeeus in pagis Atticis, auctore Strabone 9, p. 395. C. 
CIMUS reliqua. verba hic adseribere non dubitaui: Mov- 

wita, inquit, l6<pog loslv xt^l>ov>it}idSa)v, »(e(l xoUos, 
vsovofiog {cuniculis .suffossas) nblju ptQog, grOast ts 9wl 
ixirtjdeg, Sat olx^Oeig dixfif&at, etoiiiip Se fuxga n^v ■ el6^ 
o3{>n’lxav vnonLazoviSi d’ avr^ Hifiivtg tgeig. to (uv 
ovv aaljuov lxtrti%uSzo , xal OvvaxiOzo i) Mowvxl/t itaqa- 
nhfilag aOnig i; zav 'PoSiav nohsg, ngoaeiltffvia za izeqs- 
p6hp tov Jltigaid, xal tovg hi/iivag a/.ijgug veagiav, — 
«JkJv tt 7p) vavOxai^ftov tetguxoOiaig vetvoLv. — ta ds zsl- 
%H zovztp 6uvfjzzai zd Xtt9uhtv0(ieva ex zog Sazeog axiitf", 
zavza d’ paxgi^ OtnSlav z6, pijxog, 

Ovvdazovza rd cedrv rei IJeigaiei ' . ot de ftoAAul jcclLefiot %6 
ztfxog xtczijgeiil>av, xal to z^g Movvvxuxg igv/ta. 

■XX. 

Uarpocralion in v. £ttqittV7j(p6gog‘ 2ktqfavt]<pdgov 
^g^ov, ag Eotxev, rp/ \v zaig 'Adip/aeg’ ^ dv 6 £zs<pa- 
vi]q>6gog, ^toi zuv 'Hgaxktovg vlitov tig, tav yevopivav 
ix zav &tatiov 9vyazigav, ov (iviipovevei 'EXldvsxOg *v 
6exdt(p 0bgcjviSog , ^ ptjnots tov 'Azrsxov Eteq>avi]q)6gov 
rd yg(3ov yif, ov adhiv 6 avtog 'Ehhdvtxog iv Sevtiga ’At- 
QiSog (lipvtjzau , , 

SuiUas in h. v. et P/iotius in Lcxico p. 896. eadem 
exhibent, sed mutata. Nam ante @edr. inserunt rov, 
verba ou pvtjpovevH — ©opawidog omittunt, atque adeo 
deinceps legunt simpliciter (3g^tj(;iv'£AilaV(xog Iv /I' {Pho- 
tius adeo iv x') ’Az&idog, denique pro 'Attixov habent 
dozixov. lam vero quum ilnrpocralionis antiquioris 
Silicia et Photio, probabiliter etiam doctioris scriptoris, 
auctoritas recte praeferenda videatur reliquorum testi- 
monio, et ipsa orationis series atque concinnitas // 0 / 7 ) 0 - 
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crationi fauero videatur, non eet quod do hac lectionis 
varietate plura dicantur. Sed pro &t<Srlov repontfndum 
puto Btenlov, vt apud jipollodor. 2, 4, 10. cf. lleyn. 

р. 331. et p. 467. Vid. tamen Munder, ad' Antonin. Lib. 

с. 12. . Scilicet Thestius ille s. Thespius , Thespiarum ■ 

rex, habebat quinquaginta filiae, quas omnes ex Hercule 
graui^as fieri iussit. Filios cx iis natos recenset Apol- 
lodor. 2, T» 8. Sed in eorum numero non est Stepha- 
nepborus. Et de hoc’ et de altero Stephanephoro, he- 
roe Attico, ignorantiam profitetur jV/ei/rs. lectt. Att.4, 10. 
T. II. Opp. p. 1159. et in Gronov. ibes. T. V. p. 1870. 
Obiter monere liceat, et pr^xots ds dicere Graeco- 

rum grammaticos, quando nihil affirment, sed suas tan- 
tum dubitationes proponant, id quod iam Casaubontis 
obsemauit ad' Athenae. 1, 10. p. 32, 23. Et non raro 
sic loquitur Athenaeus , vt (nqxozB sit videndum ne forte, 
viio verbo fortasse. In Scholiis Apollon. IViod. ita po- 

"silum est semel, 4, 14. saepe vero apud Apollonium de 
Syntaxi, vt p. 246, 9. item pi^xort y«p, vt p. 278, 4. et 
da, vt p. 802, 24. Caeteriim cum his Stephane- 
phoris non confundendi eunt sacerdotes quidam Stepha- 
nephori dicti, de qnibus egit AM. van Dale in dissertt. 
ad antiquitates e marmoribus, (Amst. 1702. 4.) diss. 5. 
c. 1. p. 360 — 888. ‘ De aliis peculiari 

diatriba exposuit, quaedam etiam nugatus est, Ioh. 
Uenr, a Seelen, Lubecae 1750- 4. 

•y' 

XXI. 

Harpocrat. et ex eo Phauorinits: IJtjyccl ,' — rditos 
iv Mcydffois, foglvttrdQT]] {Phav. TtTtcQz<p) z^g’Az&idos 
• qrijolv 'EiiMvixog. 

JLjyal hoc oppidum scribitur ab Atticis, vt a Thu- 
cydide 103. fqq., a Doribus, quales erant Mcgarehses 
(y. ArUtot. poet. 8, 8.). tiafai. Hos secutus est Pli- 
nius H. N. 4, 8. 8. 4. extr. et 4, 7. s. 11. Omnino v. Blan- 
chard recherches sur la ville de Megare en Achaie , in 
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Memm. dc l’acad. dea I. et d. B. L. T. XVI. p. 120 — 140. 
De vi praepositionis iv v. ad fragm. CII. 

A T A A ii T 1 2. 

XXII. * . 

Sckol. Eurip. ad Phocnn. 162. 'EkXdvixog iv hn- 
YQ«fp\i AtXavuSog, aQdBvag d’ <prfiC (nempe Niobea), ’j1q- 
jffjvoptr, MtviOTQttTov , .... A^ayoQuv' &vyar£Qag di 
TQsig, 'Slyvyica', 'AarvxQciTeiav . . . < 

Quum mutilus hic locus a nemine veterum laudetur, 
nunquam facile, nisi vbi boni codices reperti fuerint, 
huic malo quisquam medebitur, quanquam probabilia sunt, 
quae f^alvkenarius ad hunc locum p. 623. .dixit. Neque 
vero, etiamsi lacunam illam explere possimus, oinnino 
aliquid > quod sit operaie pretium , lucrabimur. Maxima 
enim est sententiarum de Niobes liberorum numero di- 
nersitas. v. AvUav. V, H! 12, .3C. et quos laudat Tte.yn. 
ad Apvllod. p. 590. Adde quae ipse dixi ad Phereryth 
p. 131. edit, secundae. Blnd potius obseruandum est, 
ne hoc quidem Hellanicj opus etidcm modo semper ascri- 
ptoribus laudari. Hic quidem inscribi \4dctur imygee- 
qjt) ' ArXuvTiSng. Absit vero, Tt hanc putemus eius ve- 
ram inscriptionem fuisse. Immo {a\t’ArXavTig , vel certe 
AiXccviiag (v. fragmm. seqq.), et lziygn(pii 'ArXciviiSog, 
nisi quis forte malit iTnygag^t/v accipere pro avyyQttCf}j vel 
Cvyygiifiiiccu, mutandum est in Imygutpopiv^ 'ArXdvtidi. 
Nam sic erat fragm. IX. iv ry ituygaqiofiiv)/ AadxiSt , sic 
est aynd Athenae. 6, p.235. D. iv ry imyga^ofiivy Ttrga- 
nvfM. p. 255. C. iv rtS laiygutpopiva Pegyi^lo ) , ctc. et 
scriptura htiyga<fy facile oriri potuit e lectione haygutpo- 
pivy per compendium scripta. Sed illa scriptura admissa, 
nas|itu1um aliquem propter ipsius linguae leges datiaum 
in genitiuum mutasssc, non mirandum est. — Sero ani- 
maduerti, emendationem ixiygatpofiivy 'AxXavziSi iam 
propositam fuisse a Valckenario ad Eurip. Phoeniss. 
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p. 627. £t sane xuqo^vxovos scribi, 'AthanlSi, melius 
esi. Idem vir doctus proponit etiam ' AzXaviittSt, pro- 
pter Fragmentum XXIIII. Conf. ad fragm. XXllI. <^uomo^ 
do factum sit, vt de liberisNiobesHellaiiicus in hoc opere 
exponeret, ValclenariM). 1. p.628. his paucis verbisosten- 
dit: „Atlantidum vpa fuit Alcyone; huius et Neptuni filius, 
,, Hyrieus; bic proauus Amphionis; huius e Niobe libe- 
„ros Hellanicus in Atlantide recensuerat.*' 

XXIII. 

Ilarporration : 'OpzjQlSta, — 'EkkavMoq iv tQ 'Aykav- 
Tiadi, aao' tov noiijruv dvopda&ai. 

Hic plane non dubito, quin 'yrfrAamodt reponen- 
dum sit. Neque enim intelligi potest , quale probabUiter 
dici possit Aelantiadis argumentum fuisse, quum alte- 
rius appellationis ratio facillime pateat cuique. Nimi- 
mm vt in Deucalionia scripserat inprimis res Deucalio- 
nis, ita in Ailandidc de Atlante eiusqnO filiabus expo- 
suerat. Praeterea T et F quam facile p.otucriut a li- 
brariis confundi, vix opus est vt aiiimadueriatur. Cf. 
Dorvill. ad Charil. 2, 2. p. 301. ed. Lips. et 1, 2. p. 
220. De re ipsa quam h. 1. tradidisse dicitur Hellani- 
cus, legendus est Sf rabo 14, p. 645. C. Scilicet erat 
'familia quaedam in^Chio, posteri 'Homeri ♦), qui tan» 
quam heredes carmina diuini poetae passim decanta- 
bant. Horum ferb .praecipuus fuisse dicitur Cynaetbus, 
circa Olymp. 69. giiem primum aiunt Syracusis rir 'Opy- 
QOv l}T)j pajl>radij6M, sed ita, vt Homericis versibus mul- 
tos desuis intertexeret. (v.Schol. Findar, ad Nem. 2, 1.) 
Postea, exstincta Homeridarum gente, tales carminum 
Homericorum decantatores dicebantur gailnadol et 'Opij- 
QKSTttl, teste Aristocle apud Athenae. 14» p. 620, B. 
Daleihampius ad h. 1. laudat peculiarent Hem. Siephn- 

*) Xtov doiAdv apud Theocrit. idyll. 7, 47. Soholiattea interpretatur 
tor rdv Xiov, rjtot xov" 0 /itinovt 
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ni libellum de rhapsodia, quem miror viris doctis mi- 
nus innotuisse. Ego saltem nunquam vidi. Cf. quos 
laudat Bach. ad Xenoph. sympos. 3, 6. et Siglsm. Frid. 
JJresig. coramentat. erit, de rhapsodia , Lips. 1734. 4- qui 
tamen non vsiis esse videtur £7>er/r. commentatione 

de rhapsodis, Hannouerae 1645- 4- edita, quae Kiisteri 
historiae Homeri criticae propemodum praeferenda est, 
et qua hd. Caes. Scaligeri roeticea lih. 1. caput 41. illu- 
strauit. 

XXIIIl. . . . 

Scliol. Romer. II. 'a, 486. vbi agit de Hyadibus, A- 
tlantis filiabus: <ptjal 6'e xccl 'EiXdvixog Iv ra rdv 

AtXctvnddv, rdg piv avvtk&siv, Taiiysttiv dit, 

' uv ysvia&at AdxfMpova. MuLav Ait, dtp av ’EQfitjg. , ' 
’HlixxQav Alt, tav Adgdavog. ‘AAxvdvtjv TTo0BiStovi, av 
'Tpicvg. Eregdxtjv "Apn, «av Olvopaog. Rtlaiva IIoObi- 
■ Suvi xdl avTi]v iSvyytvits&ai , dv Avxog. Mtgoxrjv ds 2i- 
tJvtptp dinjrtp- ovTi, tov Flavxog, ijv xal dfiavQav tlviti. i 

'Tddag Si BlQrjo9ca, ^oi acigd ro Ox^fia xijg tuv dazigav ' 

^BOBtag. rtp ydg v Otoi^bi^ aagmthiouig iotiv, ij isBi iva- 
rBklovadv xal Swovadv vti 6 Zivg. 

Satis docet bic locus, e pluribus libris hoc Hella- 
nici opus compositum fuisse. Sed quotnam fuerint, 
ignorant omnes. Illud vero cum aliqua probabilitate dici 
posse videtur, Atlantidis partem fuisse librum reJv Tgai- 
xwv. V. infr, fragixk LXXJ. Pro ‘AjkwvriSdv saltem 'A~ 
zi.avriSe)v rescribendum esse, nemo non videt. Sed Vil- 
/otsoRWS edidit ' AxXavrixdv p. 430. atque idem, Anecdo- 
tomm Graecorum Tomo II. p. 1^8.‘> auctor est, in Sebo- 
liis ad Diony*ii T(%v>]v, quae Codex Marcianus 489. 
habet, saepe citari Hellanicum Iv ngmxa xdv ‘AxXavrixdy. 
Valclenario tamen ad Eurip, Fhoeniss. p. 628. magis 
placet ’ AxXavzlStav , quia Hellanicus in hoc opere scri- 
pserit septem filiarum Atlantis, sine Pleiadum sororum, 
posterornmque historiam. Conf. VcUesii annotati, ad 
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Harpocration. p. 362. edit. Lips. Sed idem V cdchena- 
rius I. i. ct in Dissertatione de Scholiis in Homerum, 
quae Vol. II. Opusculorum (Lips. 1809. 8) repetita est, 
p. 121., in Codice Leidensi rcpcriri testatur \v rtj ce 
TcSi' 'yiTittVTixiov. Nam 'Avxkccvrixmv est vitium librarii. 
De ipsa .Atlantis filiarum historia vehementer dissentiunt 
veteres. Quae hic Hellanico auctore referuntur, iis si. 
milia ex Musaeo narrat Hc/ioliaslea Gtnna/iici ad v. 
254. sqq. p. 65« sq. Vol. II. Arateorum edit. Buhl. Conf. 
Heyn. ad Apollml, p.681. sqq. Igitur pauca tantum af- 
feram , d quibus alii cum Hellanico consentiunt. Sic 
Taygeten fuisse Lacedaemonis matrem habitam, colligi 
potest e Sc/io/. Eurip. Orest. 625- vbi Lacedaemon mon- 
tem illum Arcadiae, qui per totam Laconicam procur- 
rit, ct sub quo Sparta sita erat, appellasse dicitur Tav~ 
yttov. haud dubie in matris honorem. In Scholiis Co. 
dicis Palatini ad llomer. Odyss. ^,103. a Creuzero et 
Unttmauno editis (Vid. ad frngm. C.) simpliciter Icgun. 
tur haec: TaUyitiqs tyg "Atkavrog, ^g xcl Awg 
ptav. Dardanum Homerus (II. v, 215.) facit Ionis filium, 
sed matris non ro4minit. ct sic porro. In vniuersum de 
tota fabula Atlantica lectu digna habet Carlo Corii in 
lien Briefen iiber America, aw> deni Ital. iibers. von C/ir. 
GoU/'r. Hennig, Gera 1785. 8. T. 11. p. 104 — -106. iii- 
piimis p. 157 — 209. it. T. III. (1786.) p. 88 — 90. p* 
268. 308. sq. Sed cum his Hellanici conferenda sunt 
Pherecydea p. 109. sq. edit. 2. 

BAPBAPIKA NOMIMA. 

Hoc opus, quod a Suida et Elymol. M. vocatur 
BAPBAPIKOJ NQMOI, et quod ex Herodoti et Dama- 
etis scriptis compilatura fuisse, iara supra dictum est §. 5. 
Cf. infr. fragm. CVL, rectius BAPBAPIKA NOMIMA 
appellari, mnltorum veterum, qui similes libros scripse- 
runt, vt Aristotelis, Nymphodori, Theodectis, exemplis 
docuit 1'oup Emendatt. iii Suidam Vol. I. p. 232. sq. 
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edit. Oxon. 1790. 8. vbi etiam /fgalhiae ex lib. I. verba 
attulit: rijg lOroQlceg avTovg una&avarilovatjg , ovx ola ra 
7^AM0ASI^0H NOMI M A, xal ij rtTixrj ttUQatpQoOvvij. 
Conf. SchUusner. in Curis nouiseimis in Phoiii Lexicon 
p. SO. sq. Nam etiam Photius in Lexico p. 43. dicit BAP- 
BAPIKA NOMIMA, vt Porpliyrius in loco stipra §. 5. 
allato. 

XXV. 

Suiclaa etElyniol. M. ZapoX^ig' — 'EkX^iitog Iv TOig 
fiaQfiapixotg vo/ioig <p7)alv, ou 'EXX^ixog rtg {Elymol. et 
Phol. ts) yryovag rtlsrag xuiidu^B Ptxaigxoig iv 
xal flsytv, oti (^Etym. omittit.) ovx av (cvrds aao9ttvoh 
oud’ ot iiBxa xovxov, (Ex Photio legendum eat o£ jiBX onJ- 
rov) dX£ ?|ow(Jiv ««vt« dya%« {^Etym. xd dya^d). apa 
6b xavia Xlycav raxodojaet ofxij/ia xaxdyaiov. iitBixa dq>«vt- 
'elfBlg ulq>vi6iov ix 0 q^xov iv xovxa Snjtdxo. ol di Pixai 
Iffodov» otkdv. xBxdffxtf da IxBi ndkiv q>alvBxcu, xol ot 
0(f^Bg ttvxa xttvxa hclffXBVifav. 

Rerodotm 4, 95. oJs de lya xw9dvopat xov xov 'El- 
'X^axovrov olxsovrcw 'EXi^av, xal xwxov, xov ZeepoX- 
|(v rovrov iovxa av9faxov , SovXbvOcu iv £dpq). dovXev- 
auB Si IIvdayoQji x<a MvrjOuQXOV. Iv9bvtbv de yBvopevov 
iXeiABQOv, xptjfeara xx^ea09ai evxvd. xxtjodpBvov Si, dx- 
sX&bIv ig |«i^ iaikov. Sxb Si xaxofilov re idvxav xmv 
0Qi/txe}v, xal vxaq>^<rvB6xi(fiov , xov ZdpoX^v xovxov Ixt- 
axdpBVOV Siatxdv XB ’IdSa, xal ^dea (iaOvxBQa q x«ra @Qy- 
xag, ola^EXXrjOi re 6piX^0avxa, xal'EXXi]vetv ov x(p ao^&e. 
VBOrdxa Ootptaxy *) JIvd-ayoQy, xaxuaxBvaaaeSai dvdQBava. 
ig xoVy XttvSoxBvovxa x(5v doxav xovg XQorovg , xal etro- 
Xfovta, dvadiddoxBiv , fu£ ovxB avxog, ovxt ot evfmoxai 
ttvxovy ovte ot ix xovxkiv aUl yivopBvoi, dxo&aviovxeu, 

*) iMtialh. ad l/om. II. d, p. 479. xag’ 'HgoSoxat td, dptXijaapxa 
'£U^pa» ov xa daoymxdtip aoqnatip IJv&ayoga. dUa 8tjla3^ 
dvdixaltp, tu saw eotpy. ad quem locum vid. Poliiu* et SalutKut. 
Sed Schatftro ad Dionyt.- Untie. de compoaitione rerborum p. 40 C. 
tidetua apud Herodotum scribendum esse ov xy ayocvtaxaxm. 
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iXX Iq roviov, Tva aii xfQismnsg, ESovtft xu 

xdvTct aya&d. Iv n Si ixoltt ra xazaXtx^tvxa , xal'£U>'S 
xavta, Iv xovup xecrdyaiov otxtj/ia ixoihro. (og Se olxciv- 
ttXiag ti%t t 6 oixi/fia , Ix fiiv xeSv 0^txtav ■qipavLc^ • xa~ 
Tafidg Se xdxa ig- ro xcczdycuov olxtjiia , SutirSiro ix ^rea 
xgla. ol Se ftiv ixo&eov re, xal lxiv%iov <ds rt>&vf.axa. 
xsxdgxa hei' icpdvtj xoi6i xcel ovxo xc9ccvd ffq>i 

iyevexo, xii 6 Zd(ioX^i.g. Cor totum locum adacri- 
pserim, quisque intelliget e §. 5- Eadem historia exlat 
apud Strabon, 7, p. 298. A. et similem de Pythagora 
ex Hermippo nerrei Diogenes Laert. 8, 41. et Schol. So- 
phocl. ad Electr. 62. quam' tamen recte fictam putat Mei~ 
ners in Geech. der WissensvhafUn Th. I. p. 229. vt ipse 
flerodolua 1. 1. dubitare sc ostendit de Zamoizidis histo- 
ria, quem Pythagora putat antiquidrem fuisse. Ceterum 
nomen huius legislatoris rectius Zalinoxia scribi, demon- 
strarunt viri docti multi , inprirais e loco Porphyrii in 
vita Pythag. c. 14. vbi nominis origo deducitur ex voca- 
bulo (aXftog, quo 7'hraces appellabant pellem vrsinaro, 
qualis Zalmoxidi recens nato iniecta fuisse dicitur. Alii 
tamen aliter. Vid. quos laudat fo/i. Chph. t-VolJiiis ad 
Pseudo - Origenia Fhilosophnmena p. 170. et Chr, Gottl. 
Bivhterua in specimine animadnersionum de veterib. le- 
gum latorib. ad Fabric. Biblioth. Graec. (Lips. 1786. 4.) 
p. XXIlfiUq. sine in huius ipsius operis Fabriciani Vol. II. 
p. 14. edit. Hortes. — Quae vis verbo xaxiSex^e videatur 
subiecta esse, a Creurero Commentait. Uerodot. P. 1. 
p. 171. sq. ita ostenditur: „ Attende ad vocem solemnem 
„his in reboa ^ xatiSet^t, quae a scenis sacris ad doctri- 
„nam declMlpadam traducu eat. £t reapse ad SdxdiK spe- 
„ctare illam historiam Zamolxis , nemo est qui gndiigere 
,, queat. Hoc antem vocabulo in Osiridis ritibuO ferali- 
„bas vtilnr Herodotus II, 171. Quales ritus credibile 
,,est ab initio in subterraneis conclauibus sepnlchrorum 
,, peractos esse. Quam late autem pateat hic vsus antro- 
„rum sepulcbralium, mysteriisque inseruientium, expo- 
,,nere l0^um «sU** Similiter jiiisiidt s '1'. 1. p. 107. de 

E2 
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Minerna : xqiotov iloyovff t£ x«l vnfuav td^tig xftTa^£^|(rtfa. 
Dudum hoc ipsum docuerat Reistiiis Animadnu. ad Grae- 
cos auctores Vol. III. (Lips. 1761. 8.) p- 241. his verbis: 
,,xtcTttSHXVv»tu ct xctxaStixvws^ai est exemplum praeire 
alicuius rei, legem ponere, morem aliquem in vitam 
immittere , auctor esse alicuius inuenti, instiluti, mo- 
ris, exemplL" in qua interpretatione patet nihil deside- 
rari , nisi subtiliorem explicationem praepositionis xaea, 
quae inest in verbo composito. 

BOIILTIAK^. 


Haec semel tantum commemorantur, et quidem ita, 
vt Hellanici narrationi immixta sint verba Scholiastac, qui 
eam seruauit, et Apollodori. Vt igitur nec discerpere- 
tur historia, et quae cuiusque essent cognosci posset, to- 
tum locum ita adseribendura putaui, vt statim notulis 
iutcriectis de cuiusque loci auctore monerem. Videtur 
autem hoc opus fuisse pars Phoroqidis. V. infr. fragm. 
LXXVII. ‘ 


XXVI. 


Schol. Homer. II. 494. ij Boiarla roxg<>rtQov /fo- 
ria Ixaltlxo, «*d rsir xatoixovveav Iv avry V/dreav. Afst- 
avo(i4^%7).ds Bouaria xatii piv rivag, dxo Botenov, vl- 
ov 'Itdeov , q UoOsiSiovog , { f^illoison. Botarov toO 
Tloa(iSuvog) xal“^gvqg. ”Etl 61 Boiarol ripuSfli rdv srpo- 
xdxoqa avtdv ( lf'assenbsrgli. avrdv), Bouardr, wtdv 
Uoeiiddvog. (yHlois. ‘non habet verba "Eu 6e — J7o- 
esi8dvog.) Ka&’ eriQoVg 8i , Kttd rqg IXa^eiOqg xatec {V 
lois. xurd ro) xv&ozqqdTov vxdEddftov fioog. EvQmxtjg 
ydp, xijg0oleixog &vyarg6g,‘ ix Zeddvog ixd /ltog ccQmn- 
yelaqg, Kddfiog 6 d6ek(p6g avxijg, xaxd ^ipfqOiV xtptpQttg 
vxd xov xaxgog, dg ovx svgqxH (yHlois, evgtv) avxqv, 
(Haec omnia videntur esse verba Sclioliastae, qui narra- 
tiones Hellanici et Apollodori (3, in vnam con— 

flauetit. Quae mox (sequuntur, ea fere ad verbiun habet 
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ApoHodor. 3, 4, 1. iia vt ea videri postit ex Heliatiico 
hausisse) /Jxti/ iis Jtktpovs ngog r6v 9top. {f^ilioie. tjldtv 
tlg d. {(}mrijaav tov 9tov.) 'O de 9s6s tlxtv avra; nepl 
filv Evguaijg JioXvxgecypovtiv , xg^aQm di xa9o8t]yip 

flol' , xai xoliv ixsi xz/piv , i‘v9a av avrt} tig td 8(^td jti- 
<Jjy xapoOaa. Toiovrov ka^dv xgrj6pdv , 6id ^(jxBcav hco- 
gtvtxo. Elzu , jio2 awzi^dv nagd roig Iltkdyovog jiovxo- 
klotg, ravzy xogtvopivf/ xctzonw Bixtxo. ’H de du^iovaa 
Tidaav BoMziav, oxvtjOaOa dvtxklQ^, iv9a vvv ij noktg 
tlol BovkopBPog di 'A9tjvu tijv (iovv- Xttzu9v6ai, 

nipxu tirdg zdv pt9’ tavzov, kijiiofuvog {^yastv/ib. ktjilio- 
pivovg. VUlois, nipmt zivu — krppopevov) xigpifia dx6 
zrjg ’Agtjzcu8og KQtjvtjg. 'O di tpgovgdp rjjr xgi^vtfp dpaxcai', 
Sv^Agiog {Villois. b. 1. et duobus Jocis sequentibus edidit 
"Agtiog) tkeyov elpui, zovg nkeiovag rtJv xtptp9kvr(OP 8ii- 
tp9HQtp. 'AyavaxfgOag 8i Kddpog, xztlpet zdp dgdxopza' 
xccl Tijs ’A%T[VKg avrip vico9tpipTig , Toiig zovzov odopzag 
Cxtlgii. ufp dv iyivopzo ol yrjyiptZg. (Hactenus Apollo- 
dori cnin Hellanico consentientis verba. Quae sequun- 
tur, solius Hellanici esse puto.) 'OgyiO^ivxog di "Agtog, 

' xal pikkoPTog KdSpop dpacgtip, ixoiktxftp 6 Zsvg. xai 'Ag- 
popittp avzd CvptMKSt, ztjv^Agiog xal’A<pgodlzrjg. xgozB- 
gop di ixlkBvdtp avzop dpzl r^g dpuigiaeag tov dgdxovtog 
Iputvzop kh/ZBv<Scu, Iv di ra ydpm MovOag iaai, xal ttop 
9tmv BxaOtop 'Agpovia dtupov dovvui. 'JeroQBi 'Ekkdvtxog 
ip Boiaziuxolg, xal’Axokk6dagog. (iv ra y' addit Eil/ois.) 

Bouozltt — 'Aovia. Scilicet antiquissimis temporibus 
agrum Thebanum incoluisse dicuntur llcctenes, qui jia- 
ruerint Ogygo, avz6x9ovi. Qui quum periissent morbo 
pestilenti, regionem illam occuparunt Hyantes et Aones, 
qiiae videntur gentes Boeotiae, nonaduenae, fuisse. Et 
Erasrnv quidem auctore (Chii. 1, 10,6.), Boeoti "Tavrtg 
dicti fuerunt propter ingenii crassitiem. Quod etiam ver- 
sibus F/irvnichi Tragici apud Tzetzen ad Lycophr. 433. 
confirmatur. Certe verbum vtjVBiv talo quid significat. 
(Vid. annoiatt. ad Etymol. M. p. 1053- init.), Hyantes 
a Cadmo victi profugerunt. Aonas ille manere permisit 
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et cum Phoenicibus misceri, v. Pausan. 9, 5. p. 719. < 
Spcui/iem. ad CalUm. h. in Del. 75. Ante Cadmum i| 
• tur Boeotia dicta fuisse videtur Aonia. Inde a Cad 
aetate vocabatur (v. Thucyd.i, 12.) Sed qui 

sexagesimo post captam Troiam anno Boeoti illuc imn 
grassentj dici coepta est Boeotia. lam vero illo tempo 
quo Cadmus Thebas venit, regnauit Athenis. Amphictyt 
Deucalionis filius, Itoni pater atque adeo anus Boeoti. 
JBoeotus enim etiam a Pausania 9, 1. p. 711. et 9, . 
p. 778. vocatur Itoni (apud Schol. Cod. Aug. ad Eur 
Phoenn. 1196. Neptuni) et nymphae Melanippes fili 
'■;et Amphictyonis nepos. Cf, Schol, jijyoU. Rhoil. 1, 6 
Neque dubito quin altera genealogia Boeoti, e Neptu 
et Arne , fabulosa et ex illo ipso allegoriae fonte hau 
sit, e quo tot miras narrationes desuintas esse notum < 
Nempe a Thucydide I. 1. docemur, Boeotos eiectos essi 
Thessalis ex oppido Arne, vbi consederant. Cf. Xenod 
apud Schol. Aristoph. nubb. 133. et Tzelz. ad Lyc.op) 
644. ^ — Per annos igitur fere trecentos illa regio , qi 
Boeotia postea dicehatur, dicta est Cadmeis. Quae de: 
de sequuntur, ca fabulam sapere quiuis intelligit. J 
antem in hac quoque roagua diuersitas. Sic Europam i 
dicunt Agenoris filiam e Tclephassa. v, Apollodor. 3, 1, 
bed Phoenicis filia dicitur etiam apud llo/iicr. 11. J, 3 
Vxorem alii Cadmo tribuunt, non Harmoniam, sed E 
ctram. v, Schol. Eurip, Vhoenn. 5. 7- Etiam de ipsius H 
moniae parentibus dissentitur, v. infr. fragm.LXXl. I)r 
que iiun inudo Musas , sed omnes deos, in Cadmi nupi 
cecinisse tradit Apollod. 3, 4, 2. Sed do aliis const 
tire veteres reperiuntur, v. c. de quaerenda Europa et 
bouc, Apollon. lllwd. S, 1177. sqq. dc nuptiis Cadmi 
Harmoniae, Vitular, Fylh. 8, 163. sqq. (91. sqq.) c 
Oraculum illud, quod accepisse fertur Cadmus, et i 
scruaruut nobis, et Schol. Eurip. Phoenn. 641. ad q 
vid. y alchenar. De dracone v, fcagm. 
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JE TKAAUl NE IA. 

Varia Luias operis scriptura , AiirxaXiavla ct ^tvxoc- 
Xtavtla, satia inteDigetur e locis subiectia ipsis. Quum 
vero hacc difterentia non admodum magni momenti esse 
videatur, nolo te, lector, talibus minutiis remorari. Ego 
veram scripturam puto Jtvxahavtla, secutus Casaubo- 
num in animaduu. Athenae. 10, 4. p. 710, 45. seu Vol. 
V. Animaduerss. p. 320. cd. Schiveighnuser. Quot in li- 
bros descripta fuerit Deucalionia, non constat. Scimus 
duo saltem illius libros fuisse. Heyn. ad Apollodor. p. 89. 
faoc opus, ex quo Dieuchidam Megaricum suae historiae 
initium transtulisse supra Commentat. §. S- dixi, putat 
haud dubie fuisse partem maioris operis. Quae sententia 
mihi valde probatur. £t mihi quidem videtur ad Phoro- 
nida pertinuisse, v. fmgm. XXXVIII. coli. not. ad fragm. 
LXXVII. De dilanio Deucalionis peculiarem librum scri- 
psit Ge. Schubart, qui prodiit len. 1687. 4. et in Gro- 
■ nouii thes. T. X. p. 701 — 740. in quo eodem tomo ex- 
tat etiam Vetauii Fateonerii diss. de nummo Apamensi, 
Deucalionei diluuii typum exhibente, p. 673 — 700. Cf. 
•Fieret Observatt. sur les denx deluges ou inondations 
.d'Og>’ges,et de Deucalion, in Memm. de 1’acad. d. inserr. 
T. XXIII. p. 129 — 148. et Carli lib. laud. T. II. p. 867. 
sqq. it. Apollodor. 1, 7, 2. et Sirnson chroii. cathol. ad 
a. 2492. 

XXVII. 

Schol. Apollon. Rhod. 3, 1084. et Phauorin. in v. 
&toa(ditt' ozi dt IJgopij&ias vwg Atvxakluv tfiaOiktvCs 
&tcaaXias, ' EkXavixog (pTjal' xal ort dddtxa fiupbv 
idgviSazo. Haec e Deucalioniae libro 1 petita esse docent 
idem Schol. 3, 1085. ct ex eo Phauor. in v. AtvxaXhw 
oti 6e xal 6 AtvxaXlav l^aolltvot BaCOaXlag , 'EXinmxog 
iv Tip XQUtti» tijg Atvxaixaviag xal Sti dud'txa &tc3o 

fiapovg 6 AtvxaXLav ibgoOazo , 'EUdvtxog Iv avrw 
ipr/oi cvyygdppati. 

Iu Schullis Parisiiiis, quae primus edidit Schacferu», 
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in altero loco, pro o«( di tuu 6 jJevxallav ifiaaiitves 0ea- 
6aUas meliua legitur ort da ^avxaliav &saaaXlag l^adl- 
khv6w. Nam particula xat vel alieno loco posita est in 
Scholiis Oiim editis, vel omnino delenda. Eudocia in 
Violario p. 108. dedit: ott Se 6 ^eviuxXiav Ifiaalkevae xal 
StaOttUag. Pro Sti SdSexa, vt etiam Eudocia exhibet, 
rursus rectius in Codice Scholiorum Faris, legitur oti rcov 
Sadtxa. oigde* ' T “ 

.. . Hunc Deucalionem fuisse Promethei et Pandorae 
filium , tradit Jleeiodiu iv XQmip Kaxaloyav apud 
Schot. ApoUon. 3, 1085. Alii matrem eius nomi- 
nant Asiam, alii Clymenem, alii aliter, (v. Prid. ad 
marmm. Oxon. p. 346. ed. 2. et intt. ad Hygin, fab. 153» 
ct quae ipse dixi ad AcusUcd fragra. 7CXXVI1II.) Quae 
diuersitas haud dubie ex eo exorta est, quod plures Deu- 
caliones fuisse dicuntur, qui videntur inter se confusi, 
fuisse. Nam Schol. ApoUon. 3, 1086. i'0ri Se, inquit, 
x(tl etSQog Asvxcdiav , xeffi oi ’E2kavixog iOroQsi ' xal ak- 
jlos, 0 Mivaog, xrpi ov Ospexiidr/g- xal tktaqzog, 6 "A- 
fiavtog, ov pvtipovtvtt ' Agleunnog ev 'AffxaSixolg. ci Lu- 
cian. de dea Syria T. II. p. 660. siue T. III. p. 457. sq. 
meminit Deucalionis alienius, cuius temporibus factum 
sit diluvium illud, gente Scythae, qui fortasse putari de- 
bet Graeco -antiquior. Eodem modo dissentire veteres 
- reperiuntur de duodecim diis, quorum, vt hoc obiter ob- 
seruem, etiam A^cr. meminit Ing. 3, 2. e quo loco disci- 
mus, choros in eorum honorem actos fuisse in Uaccbana- 
libus. Schol. Apdllon. 2, 534. ita eos recenset: Zeug, 
"Hqu , TloOsidav , A)]pi^TriQ , Egp^g , "tkpauJTog , Axokkmv, 
"Agtepig, 'Eariuj^AQijg, ' AcpQoSlrri , xal’A&tjva lidem 
comprehensi suirt V0i'siculis illis Ennianis a^ud ApuleL dc 
deo Socr. p. 42. ed. Elnienh. 

Inno, Vesta, Mincrtia, Ceres, Diana, Venus, Mars, 

Mercurius, 1'iui , Neptunus, Vulcanus, Apollo. 

Sed Heroilorus apud Schol. Pindari ad 01. 5, 10. (quo 
loco, vt 10, 58. eq. ct'apud ApoUodor. 2, 7, 2- etiam 
Hercules duodecim diis aras consecrasse legitur,) non ba- 
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bet Vestam, Cererem, Martem, Vidcamimct Venerem, 
el in horam locum substituit Gratias, Bacchum, Al- 
pheum, Saturnum, Rheam. Apollodorus 5, 14, •!. col- 
lata sectione 2. duodecim deos distinguere videtur ab foue, 
Minerua, Neptuno. Similiter Plato in Phaedro T. lll. 
Opp. p. 246. £. cuius verba etiam alia de causa adseri- 
psi, loucm el Vestam a duodecim diis quodammodo di- 
stinguit : o piyag ijyfftmv iv ovpnvn Zfvg, — rrptatos jro- 
ftviTtti, diaxoefidv itdvttt xal imfieXovixtvoe' ta d’ fxtrui 
tfTparur &stov zt xal datftoviov, xara ivdtxa fiiQij xexoafii]- 
(livH ydg 'Eozla iv &tc3v oixa ftovij ’ zav Ac aXXov 
8aoi iv ro ti5v doiSixa rttayiUvoi Ocol apjforrcff, 

^ovvzai x«t« tu^iv ijv exaazog Conf. Lud. Vities 

ad Augustin. de Civ. Dei 4, 23. Herodoto auctore (2, 43.), 
etiam Hercules in duodecim deorum numero habitus est, 
apud Aegyptios quidem, qui primariis suis octo diis, in- 
de ab antiquissima aetate cultis , postea qnatuor addide- 
runt, in his Herculem, quem tamen recte diuersum pu- 
tat Herodotus ab Hercule Graecorum, v. Jablonsti prole- 
gom. ad Paiuh. Aegypt. p. 64. aqq. 

• i 

xxvni. 

Alhenaeits 10, p. 416. A. 'EXXavixog Iv ngata Aev- 
xaXtovilag ’ EQval%d'ova qttjal rov MvQfudovog , Sxi ijv &- 
xXijOrog liofidg, Alfhava xXrj^^ai. 

Non confundendas est hic Erysichthon cum alio Ery- 
sichthone, Cecropis ex Agraulo filio, qui sine liberis obiit, 
(v. Apollodor, 3, 14, 2.) Noster Erysichthon habuit fi- 
liam , quae Autolyco , Mercurii filio , nupsit (v. Ovid, 
met. 8, i7S8.): quae an fuerit Metra illa, cuius meminit 
Palaephatus c. 24., equidem non definiuerim. Sed de 
ipsius Erysichthonis patre rursus controuersia est. Alii 
enim, vt Callim- h. in Cer. 24. ct Ovii. met. 8, 7S1., 
Erysichthonem non Myrmidonis filium dicunt, sed Tri- 
opae. Scilicet fuit fortasse Triopas filius Myrmidonis illius 
quem Apollodorus 7, 3. duxisse dicit Pisidicen, Aeoli 
Helleiiis filii filiam. Certe in inscript. Herodie Attici 
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▼. 36. (>n Brunck. anali. Vol. II. p. 301.) dicitur Tqlo» 
(tivos MoliSao. Fuerit , igitur Erysichthon Myrmidoi 
nepos. Quan^uam enim non ignoro, Triopam dici Abi 
tis filiuip ab lasorte apud Schul. IVuiocr. 17> 69. Pbc 
bantts » Pausania et Schol. Earip. locis ad fragm. V 
laudatis, Piranthi ab Hygino fab. 145. Neptuni e Cani 
Aeoli filia a Callimacho 1. 1. v. 100. et Apollod. 1, 7, 
deniqne ab aliis Solis et Rhodi, ab aliis Apollinis, I 
piibae filii, et Stilbes, filiae Penei (v. Diodor. Sic. 
61.) : tamen, quum eiiam apud Uygin. poet. astron. 
14 . in Triopae familia commemoretur Myrmidonis fil 
. e. qua Triopas Phorbantem susceperit, idem vero Ily^ 
nus diserte ab hoc Triopa distinguat Triopam, Thessa 
rum regem: quid impedit, quo minus hos Triopas a p! 
rimis scriptoribus confusos fuisse dicamus , atque adeo 
eorum et parentibus et filiis variatum? Hoc igit 
certum puto, non Myrmidonem a quoquam coufuc 
aut cum Erysicthone aut cum Triopa, sed Erysichtl 
nem tantum Myrmidonis vel filium vel nepotem p 
tatum esse. Similiter auctore Scholiasta ApoUon. 
1093. Minyas , Orchomeni conditor , ab ApoUor 
vocatur AloXiSip , on £ievq>og AloXov iyivtro. 
tamen Chrysogone, Minyae mater, erat filia Almi , q 
patrem habuit Sisyphum. De qua filiorum et nepote 
confusione saepe dixi ad Pherecydem, vt p. 79. 1( 
155. 162- 196. 206. edit, secundae. Erat autem Ery-. 
chthon non mthjazog (ioQas natus, sed, vt Ooid. et Calli 
II. 11. narrant, poenae loco a Cerere acceperat insigne 
illam edacitatem*), quia in nemore ipsi sacro quercu 
succiderat. Hoc ipsum vero scelus ciusque poena 
alii tribuunt ,^riopae, vt Herodes Atticus, Hyginus 
■Diodorus \L ]iif E quo rursus patet istorum Myrmidoi 
4um inter se permutatio. {Ci. Pausan. 10, 11. p. 823. 
loh. Aug- JE^imti progr. quo instituitur Erisichtboi 

<) quas tanta fuit, vt prouerbio originem dederit. Certo «io ae 
. pere licet verba jtgathiat in Brunckii Aiiaicctt. Vol. 111. p. | 
nr. LXXfV.”;^ _ ■ if- ■ . ■ 

— tUi povfigaattv (xiie ’£9V<iij[9oros avtoS. 
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Callhnachii et Ouidiani comparatio , Lipe. 1766. 4. inser- 
tum etiam Tomo I. Callimachi ab ipso editi, 8§2>— 
265.) Quod ad cognomen illud At&avos attinet,^ ego 
quidem puto genuinum esae. Nam etsi Erasinus ada^g. 
4, 4, 39. iegit "A&eivu , et ita quidem, ut inngat fio- 
p«S “A&mva, voracitatis Athonem, etsi item fateor, di- 
ci sic potuisse: tamen, quia in plurimis veterum lo- 
cis, a Scheffero ad Aelian. V. H. 1 , 27. et Spanhe- 
mio ad Callnn. 1. 1, v. 67- collectis , vbi res eadem 
narratur, Ai^iav dicitur, et commode hoc nomen eodem 
modo significare potest hominem voracissimum, vt nos 
^ dicimus heisshungrig , nolim a recepta scriptura rece- 
dere, Sic ab Apollon. Rhod. 1, 1245. Polyphemus di- 
citur itfia ttl^^6luvos. Et poeta anonymua apud 7he- 
tzen ad Lycophr. 417. atque inde in Brunchii Analectt. 
Vol. III. p. 180. «pigT. CLV. memorat Xifiov al&ava. 
JErasmi emendationem etiam alii viri docti reiecerunt, 
' vt Leopardus emendatt. 13, 19. et Reinesius V. L. 3, 
2. p.370. Jff 

* V «fc . • * 

• XXIX 


Sleph Byzant. ’Ayd%uu, itoXis ^axldog, cig '£HAd- 
vixos iCQ(ot(p AivxttXiavtias. 

De hoc oppido nihil praeterea mihi innotuit. 


XXX. 

■. Sleph. Byz. "Akaavost aoAig x«l opog Iv MaxsSo- 
via. — iVfrt xal SXXij Aoxgav tav ’ Exixvijpidiav , wg 
EkXdvixoe iv jrpcicy AsvxaXiaviag. 

Haec Locrorum Epicnemidiorum vrbs est haud du- 
bie eadem, quae apud Ilerodot. 7, 216, dicitur 'Ahtrpiog, 
TCQOiXfj lovOu tov Aoxgldav «pdg Mijhiav. 

XXXI. 

S/eph. Byz. ^Acasvdog, xoXtg IlapqivXiag, 'AiSxtvSov 
xtltipa , wg ' EXXdvixog Iv xguTi» AtvxaXioviag- 

Strabo 14, p. 667. D. hanc vrbem, quae sita erat 
ad Eurymedontem , vocat 'Ag^uav xxiopu. Aspendus 
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igitur ille, cutua ineminit Hellanicus, videtur homo 
Argiuua fuisaci De ciiliarocdorum Aspendiorum iii pul- 
sanda cithara artificio,' et proverbio inde orto, vid. 
Afcon. Vedian. ad Cic. Verr. lib. 1, 20. Cf. Itfasm. 
adagg. 2, 1, SO. 

XXXII. 

■ t’ Steph. Byz. Qtiytopiov, rroAig OidOaUag' Eiiavi 

xog sgury JtvKuhavdag. 

I " 

XXXIII. I 

Steph. Byz. KalXlagog, wokig AouqiSv, toto KakXia- 
Qov, Tov ’Odotdoxov x«l Auov^png , ag EiXaVixog tv 
XQUTfj /Iwxakuovtlctg. 

■ ■ t XXXIIII. 

■ ‘ Steph. Byz. yittxkQtia, xoXig Mapftjclag' 'ElXavi- 
wg ^tvxaXicyvtlug srpurw v. IJoldtn. ad h. i. 

XXXV. 

Steph. Byz. Midyoiuvul, x6i*g 0txTaUag- 'Eklavi- 

XOS 7CQOt(p ,^^V)tCCklG}VtlU£> ■ x 

I , I . . ^ f . . 

XXXVI. 

Steph. Byz. Qtriptai, «6hg rns ’^Qvct(ag. mto Oijplov, 
xov”yipxvxog. ' Ekldvixog XQcaty Jsvxaluavtiag.. 

’AQVcda est haud dubie illa Thessaliae regio, |in qua 
situm erat oppidum Arne, de quo v. ad fragm. XXVI. 
VUermus iste an idem sit atque is, qui Homerum dici- 
tur musicen docuisse, (v. Etiatath. ad Odjss. a, p, 1404, 
16.) et qui Ithacensis ac rhapsodus dicitur apud PUU. 
Ion. T. I. p. 633. H. et apud Plutarch. de musica, T. 
II. opp. p. 1132. B. vbi Heraclides refert, 0>}(uoir ’19a- 
x^Oiov voOrov Ttov «Jtd T^olag pst /iyapipvovog avaxoptr- 
srotqOai, equidem ignoro. Saltem a nullo ho- 
rum scriptorum commemoratur eius parens. 
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xxxvn. 

Steph. Byz. 'Jihdaciov, «oXis ^Qvylas' 'EXlavixo^ 
iv StmfQo) ^{.vxahaviiag. 

In lioc oppido, quod alii Aftdaiov scribunt, alii ali- 
ter, (V. Cellar. notit. orb. ant. T. II. p. 145.) Scxt. Pom- 
peius, Magni filius, postquam ob Octaviano fugatus 
erat, a Titio et Furnio, Antonii ducibus, captus et tan> 
dem iussn Antonii occissus eat, teste Diune Ctuisio^9, 18. 
Sed vide, quae ad h. 1. annotauit Fabricius Vol. V. (An- 
notationum Vol. I.) p. 591. edit. meae. 

■t . 

XXXVIII. 

Sleph. Byz, Zdlpog, aoXig Boiotiag, ^g ot xoXltat 
SaXpoviot , cSg 'EXXdvixog iv Seutiga ^tvxnXitovlag. 

De boc loco iam supra quaedam dixi §. 6. Cf. Ber- 
clel.^ ad V. ’j4xx>p>ol et "OXpoveg. 

^102 no ^TTTXI^, [ 

XXXVIIII. 

Fulgentius mytholog. 1, 2. p. 36. cd. Muncler. 
,, Theopompus in Cypriaco carmine, et Hellanicus in 
Dios polytychia, quam descripsit, ait lunonem ab loue 
vinctam catenis aureis, et degrauatam incudibus ferreis.'* 

Videtur metricum fuisse hoc opus. — Fossius de 
Historr. Grr. 4, 5. p. 450. legendum coniicit xoXvxoxia 
vel noXmsHvitt. Sed non video, cuif non xoXxnvxla, «d 
analogiam nominis evTZ}xlK et similium, dici recte potue- 
rit de varia et multiplici fortuna, ita yt hoc raro et exqui- 
sito vocabulo indicaretur historia e. ^arincn de loiic , ra- 
tione inprimis habita variarum fortunae vicissitudinum, 
quibus obnoxius fuit. Quae quidem, .res ampliorem fin- 
gendi scribendique materiam suppeditauerint.nqcAsae est, 
quam sola liberorum multitudo. Sin autem haec ratio 
cuipiam displicet, videat ille an magis probanda videatur 
xoXvntvxUtf vt multiplex ati :t6ctnosum louia ingenium 
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Ricstur ab Hellanico descriptum fuisse. — Ad rem ipsam 
cL llomer. 11. o, 18. sqq. et Prohtis ad Virgil. ccl. 6, 31. 

HEPI E0NJIN. 

XKXX. 

Schot. jlpollon. Rhutl. 4, 322. 'EXlavixog tv rw 
srrpi {Ovcuv tprfit • BoOxoqov dr xXtvdavu 2ivSoi * ava ds 
Tovrav MaXiuzai Exv&ui. ^ 

Bospvrus intelligitur Cimmerius, vbi Maeotis palus 
in Pontum cflluit. v. Slrab. 2, p. 125. C. De Bospori 
etymo late disseruit 5<7io/. Apolhm. 2, 168. Quum igitur 
Sindi regionem circ.i Maeotidem incoluerint , (cf. Meld 
1, 19.) et Strabone teste 11, p. 495- B. ipsi constituerint 
partem Maeotarum: plane non dubito, quin in nostro 
loco, eiecta littera A, legendum sit Maimrai. Atque sic 
diserte exhibent Scholia Parisina, e quibus etiam dtuarAsv- 
CavTc malim pro 6e xXevCavn, nec minus totitov de avo- 
tigo pro ovto di Tovntv. 

E9NJIN ONOMASIAI. 

XXXXL „ 

Athenatus 11, p. 462. B. oida Si'xal 'EXXavixov Iv 
Idvdv ovopaelaig Aiyovra, ori Aifivav tcSv Nopiidav zi- i 
vig ovdiv «AAo xixzrprcm , ^ xtiAixtr xat (Ut%aiQav xul 
vdgtiocv. xal ori otxlag I]rov0tv e{ dv9s(flxov nixoiijpi- 
vag pixgag otiov 6xi&g ivsxa, Sg xal xtQupiQoveiv , oxov 
av xoQtvavrai. 

Num dtuersum fuerit hoc opus a praecedenti, nesci- 
mus. Mihi tamen non videtur. Certe vel ex hoc ipso lo- 
co apparet, non in eo, quod quidem ex inscriptione col- 
ligere quis possit, nuda gentium nomina recensita fuisse. 
Ceterum fere eadem narrat Herodotus 4. 190. olxi,(icna ds 
9t)pxrixtttllttv9tQix0vlvfQpive>vxtf)i<S%oivovg hsiL xaltov* 
td xeQKpoQyza. Non igitur sine causa f^alclenar. ad hunc 
Herodoti locum , UelUnicum suspicietur uarratiunem 
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enam ex Herodoto sumsiase. Eadetn mea auapicio fae- 
rat, V. Bupr. §. 5. De vocabulo dv&igtxog, quod signi- 
ficat genus plantae^ quae laiine albucum vel hastula re- 
gia dicitur, multa dispnianit Spnnhem. ad Callim. h. 
in Del. 193. nec Hellanici loco neglecto, it. Poes. oecon. 
Hippocr. in h. v. et, quem T^alchettar. conferri iubet, 
Larnh. Dos Obs. erit. p. 40. Theophrasti descriptionem 
exhibet Schol. Theorr. 1, 52. rXvxvg vocatur 6 dv9i- 
Qixog in Plutarchi conuiuio feptem sapientum, c. 14. 
T. If. Opp. p. 157. F. — Verba Athenai enpra allata 
habet etiam Eiutalhius ad Homer. lliad. v. 6- p. 916, 50. 

0ETTJAIKA, 

XXXXII. 

Harpocration in v. Ttrpflrpjffn' retragav ptQiSv ov- 
rav xt)6 0tTtttl.lag, txaazov pigog Tergdg IxaXtlro, xa- 
9a <prfiiv 'EkXuvixog Iv xolg 0ttTaktxolg' ovopa di <priOiv 
tlvM xatg xsxgddt ffixTainuTiv , iMiaup, JleAaiSj/iouv, 
'JStfntrttanv. 

De tetrarchiis istis Thessalicis cf. Strab. 9, p. 430. 
B. Omnino vero v. Salmas. ad Solin. p. 676. et 877. 
et Deyling. Obs. tacr. 2, 26. p. 255. sqq. ed. Lips. 1711. 
4. — Opus Benaltxt^ fuit fortasse para Deucalioniae. 

JEPEJJI THS HPAi. 

Ita sine vlla dubitatione scribendum est: UgBtatj 
sacerdotes, non hgtia, qnanquam fere semper hoc in 
libris veterum legitur. Dixit pauca quaedam hanc in 
rem Berclel, ad Steph. Byz. in v. Ntoala. Sic apud 
I.ysiam orat, contr. Andocid. p. 252. extr. edit. Reiak. 
Ugeia olim legebatur, donec Taylorus vidit, iigtun esse 
reponendum. Non tamen, vt e fragmentis a Stephano 
servatis intelligi poterit, satis vbique sibi constitisse re- 
peritur Berkelius. Scilicet, vt rem paucis exponam, in 
narrandis rebus Antiquissimis, quales sunt res Argiuo- 
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rum, quum nondum numerari possent anni secnndux^ 
Olympiadas, vcl saltem illa computandi ratio nondum 
satis recepta et vsitata esset, computatio fieri solebat 
secundum rdg sacerdotes lunonis Argiuae, eamque ra- 
tionem non solum Argini sequebantur, quod tradit Schoi. 
T/tucyd. 2, 2. sed etiam alii scriptores, v. c. ipse T/ut- 
cydide» 1.1. in rebus recentioris aetatis, maximeque HeU 
lanicus., qui in hoc opere et catalogum sacerdotum ista- 
rum videtur texuisse, quod etiam alios fecisse scimus, 
ytUeraclidem Iv ry ewayayy tav sv (wviSixy , (v. P/m- 
tarch. de musica, T. II. opp. p. 1131. sq.) et quae anb 
cuiusque sacerdotio gesta essent memoratu digna, nar- 
rasse. Prima lunonis Argivae sacerdos fuisse dicitur 
Callithyia s. Callithoe, Firantis s. Piranthi, Argi filii, 
filia, vno fere seculo vetustior Cecrope, (v. Euseb. chron. 
p. 105. ed. Scalig.) Eadem dicitur To, quod iam Sca- 
/t^er .obseruauit ad Euseb. , n. 376. p. 24. Couf. Palufi- 
phat,, c.^43. Eodem lunonis sacerdotio fuiKta dicitur 
HypjFW^cstra , Danai filia, apud Euxeb. p. ^15. n. 532. 
Tertia ante bellum Troianum aetate sacerdotio illo funr 
gebftlOf e. Alcinoe, (v. fragra. Cl^J^IllT.) tem- 

pore eycidii Troiani Callisto (v; ad ftagm. CXXliXill.), 
(>pe8i e^le Cydippe (v. quos laudat Fisclurus ad Ae-, 
sc/ijVats Dialog. 3, 10. p. 136. sq.), initio belli Pelopoii- 
nesiaci Chrysis, (v. Thucyd. 1. 1.) Ifas sacerdotes Ar- 
giuas, quae proprio pomine ''/fjpso/dts appellabantur, teste 
Etymol, M. in primus ctfm Olympicis victoribus 

contulisse legitur 'VimaeuJt Tauromenites 5iculu» (v. 
Polyb. in excerptis Vales, p. 50. siue 12, 12, 1. Tom. 
111. p. 404. edit. Sc/uveighdiiser.) qui vixit Ptolemaei 
Philadelphi temporibus, et quem Cicero de Or, 2, 14. vo- 
cat longe erudiussimuni , et rerum copia et sententiarum 
varietate abundantissimum, elyytsa compositione verbo- 
rum non. i|pp<^UtBmi,qui manant, «-'loquentiam ad scri- 
bendum attulerit. Ceterum ex eo, quod Callithoe j^it 
e Phoronei pnsteris, .colii||;i non,, improbabiliter, 
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opns illod, de qno nunc ag!mu«, fuiste partem Pho- 
ronidis. 

XXXXIII. 

Steph. Byz. •'2;i«rAos, «ohs <^Qvylag- 'BJLXavixos 
'legtiov x^tSrm. 

Uuin» oppidi meminit etiam Pli/i. H. N. 5, 29. a. 
31. idqnc antea Tantalin vocatum esse auctor est. De 
monte Sipylo v. fragm. CXXXI. 

• .t 

■ XXXXIIII. ' . • 

Sleph. Byz. *«l Ottiaxla, ax6 <^alaxog. 

'Ekkttvixos UqbIov (hic enim editor' non muUuit accen- 
tum) d ; 

d lIo6EiS<5vog, x«l KsQxvQag t^g 'AtSamlSog, 
u(p ijs 1 } KigxVQU IxXri&tj, ro xglv ^getcavri ts tuA 

22%Egitt xXrfiiiOa. 

Bene obsernauit Hohten. ad* h. 1., Phaeacem Ne- 
ptuni filium creditum fuisse ideo, quod Phaeaces, Cor- 
cyrae incolae, re nauali olim excelluerint v. Tftucyd. 
1, 25< Sed easdem has insulae 'Corcyrae varias appella- 
tiones e fabulis repetit Schol. ApoU. Rhocl. 4, 983. ^ Q- 
mnino v. Etiatatli. ad Homer. Od. s, p. 1521, 29. et ad 
Vionys. Pevieg. 494. it. Cardin. Quirini primordia Cor- 
cyrae, Brix. 1738- 4. 

XXXXV. ■ - 

Cvnstantin. Porphyrog. themm, 2, 2. p. 84. ed. Meu/a. 
Lugd. Bat. 1617. 8. MuxeSovla 1 } iavopu0&r] — 

dxo MttXiSovog rov AloXov, (og'EXkdvixog 'lagltav XQaty 
xav iv “Agyu * ^ 

xttl Maxtdovog Aldiov, ov tcivv Maxtdoveg xakovv- 
XM, povoi pBxa Mveav rora olxovvxEg. „ 

'Jtglav b. 1. per librarii negligentiam scriptum esse, 
facile patet e fr. L. Sed per se possit ferri (v. Schol. Ru- 
rip. Orest. 261.), modo mutetur accentus. Aeolum puto 
hic intelligendum este Uellenis filium, quanquam Apollo- 

F 



82 


llELLANlCr FRAGMENTA. 45. 46. 


dor 1, 7, 8. in eius filiorum numero non habet Macedo- 
nem. Certe Hesiodus in loco, qui nondum inter eiua 
Fragmenta relatus, sed ab eodem Constantino allatas est, 
vocat Macedonem filium louis et Thyiae, Deucalionis fi- 
liae. Verba Hesiodi sunt: 

'H d’ (scilicet Thyia) vaoxveaa^ivfj ytlvato tsq- 

«ixcgavvc) 

'Tis 6vo, Mayvtjttt, Maxtdova d’ [xxoxagittjv, 

Cn xtgi Uiegltjv, xal^OXvfucov, ddiiar’ Evasov. 

Vnde saltem apparet, Macedonem relatam fuisse ad stir- 
pem Deucalionis, cuius Aeolus nepos fuit. Kecte igitur 
Jsidorus origg. 14, i.inGothofr. auctt, L. L. p. 1169, 13- 
{ Macedoniam dicit nomen accepisse ab Macedone, Deuca- 
lionis materno nepote. In Meursii Opp. Yol. VI. p. 1453. 
xal ante Maxtdovos ^ioXov deest, atque mox vvt' legitur 
pro xovvv- Sed pro ov mallem aq> ov. 

XXXXVI. 

• ■ < 1 ,1 • ■ • 

.• Slepb. Byz. NidcUa, Ixlvtiov MtyaglSog , xal.ccvr^ 
^MjtyeQlg, daa NUfav rov Ilavdlovoe ‘ 'ElXdvixos iv 'Is- 
Qiid» agata. x<tl Iv devriga ’ Kal NiCalcc» sUs , xol Ni- 
itfov Tov Jlavdiovog xal Mcyagiu rov ’Oj>xn<suov. 

Holstenii coniecturam , qui pro avrt] legendum pu- 
tabat avrt;, eamque in rem laudabat .Sc/io/. Theocrit, 12, 
27. confirmat et res ipsa, et locus &,{c/ae hic: Ni66oda 
(ita enim editur)- xijg MeyagiSog v«6giov. Ni66ala di 
IxaXiXto xal avtij 'Msyagig SAi; , dxo N. x. JT. 'EXXavi- 
y.og' NiOOaiav ■fr’ siAs, xal — ' 'Oy^tfnor. Habemus hit 
novum exemplum eorum, quae dixi §. 9: Cf. ad fragm. 
y. iSutdos.enim non solum patriae Hellanici nullam hoc 
loco mentionem fecit, sed etiam e quo potissimum eius 
libro petita essent, quae Hellanici esse retulit, annotare 
neglexit. Rem ipsam praeclare e veteribus scriptoribus 
illustrauit //o/slen. Scilicet Nisus fuit rex Megaridis, e 
quo Megaris nomen Nisaeae accepit. Duxit ille vxnrem 
ex Boeotia Abrotam, Onchesti filiam , Megarei sororem. 
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Steph. Byz. ^^qIxiov , 5^og vjc\q &tQpo«vlcSv jtoxQi- 
xov, dtp ov ^glxttvts xal ^Qixavilg ol <ah69i. olxyeccvres 
yiioitlg, ag 'EXXdvixog iv 'Is^E^av "Jfffag fi', 

Rarsua legendum eat 'IsQsiaVf vt in sequentibus 
fragmentis. 

XXXXVIII. 

Steph. Bye. XaiQtmitux, tcQog Toig gpotg ^toxl- 
Kpwtov xexi^m dtco Xalgovog. — Tcnkov di 
pv9o^ovtsw '.dxokktovog xal &tiQovg, 6g 'EULavEXOg iv 
SevrlQtp Ugelfov^IlQag. 

'AOrptalot xal psr avrovg,lxl rovg ’OQ%opfvl^ovrag rav 
Boumdv , ixl 'Ofxopsvoig xal XatQtavuav noXtv 'Opxofis- 
vfov sUov. 

Mirum eat, Hellanicum dici Chaeronem facere cum 
aliia (v. Pausaa. 9, 40. p. 793.) Apollinis et Tberus fi- 
lium, quum in ipsis eius verbis nihil tale reperiatnr. 
Fortasse tamen Stephanm voluit tantum indicare locum, 
vbi de ea re exposuerit Hellanicus, nisi quis dicere pialit, 
verba quae huc pertineant, excidisse. Quod ad rem ipsam 
attinet, Chaeroneam Orchomeno tribuit etiam Thucydi- 
des 4, 75. et Orchomenus h. 1. intelligi debet Boeotiae 
oppidum, cui Minyae imperarunt, et cui inde mansit 
cognomen Mivvsiog. v. Pausan. 9, 36. p.' 783. et snpr. 
fragm. XVllII. it. Sf/iol. ApoUon. Rhdd. 1, 230. 8, 1093. 
Hoc enim cognomine distinguebatur - ab alia Orchomeno 
in Arcadia sita, de qua v. Duris apud Schol. ApoUon. • } 
264. et ab alia in Phthiotide, quo referendos est locus 
Schol. ApoUon. M/iod. 3, 266.' 'Ekkmnxog <p'^<St tov ’A&a- 
pavTa Ogxoptvov dxTjxlvai, Athamas enim, Aeoli 'filius 
ex Enareta, Deimachi filia, (y. Apollod. 1, 7, 3.) primo 
regnauit in Boeotia, postea inde pulsus ab oraculo iussus 
eat eum locum habitare, in quo a feris hospitio excipe- 
retur: quod qtiideih factum est in Phthiotide. Apol~ 
lod. 1, 9, 1. sq. et van Slaveren ad Hygin. fab. 1. ' Cfi 

F2 
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jlpollon. Rhod. 2. 6t6. Ceterum in loco Hellanici, pi 
Houotov, inaerendam eat lovxsst v^l aimile participia 

xxxxvnii. 

Sleph. Byz. 'XirAxlc, xoXtg Ev^olag. — 'Eikivu 
ItQsltov "HQag divtiffa ' 

0aoxA^S Ix Xtthudog /uta XccXiudiiov xalNa^ltav Iv . 
xtUa xolsig ixuOB. 

Lecuonem xal Na^. — xoieig optime Holslen. < 
fendit contra Cluuerum, qui legendam dicebat c^v N 
— icdAtv. In loco illo Thucydidis 6, S- quem^tu 
HolsUrduSf Theoclet dicitur contracte OovxI^S* 

L. 

Constantin. Porphyrog, tbemm. 2, 10. p. 102- 
Vol. VI. Opp. Meursii p. 1464. 6 yQuppmixdg £tiq>cc 
yQutpti' Sixskla ^ v^oog XucovUt xqoxbqov tavop&it 
tha EvxiUtt £g qnjOiv 'EXkdvixog, UqbIov ■ 

"HQag 

Hac de re v. Casauh, ad Athenae. 2, 6. p. 87, 
(T. I. Animadueraa. p. 803. ed. Schtveighdiuer.) Pi 
H. N. 8, 8. a. 14. Seri>. ad Virgil. Aen. 8, 328. etc. 
inir. fragm. CXXlllI. 

LI. 

I Steph. Byz- Xaovla, piari r^g ‘HxbIqov. — 'EXXdvi 
U(fBttiv"llQag XQirip’ 

'Jp^gaxuUxuB, xal ol pBx’ cevxdv XdovBg , xal ’IL 
(faxM. 

Cf. Plin. H. N. 4, 1. De Ambracia, Theaprot 
quae Chaoniae confinis erat, oppido, v. interpp. 
SlepK.Byz, in v, 'Ap^Qw/da. 

' ISTOPIAI. 

. De. boc opere aupra dixi §. 9. et de ipao loco Athen 
in qno laudatur, §. 4. Scilicet verba sunt baec: 
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LII. 

Athenae, 9, p. 410. F. xov d's't(3 favavta 

nalda, iidovra xatd xiipos'.f/(focxhfl vdoQ, ov asixruviv 
6 'llgaxl^S xovdvlq» , 'EXldvixag (tiv Iv rals ttfroolatg Aq- 
xlav <p>]el fit <Sv xttl i^ixoi^Os Kalvdavos' iv 

fif TU dtvriga rys ^OQOvidos Xtqlav avxov ovo/uc^ct. 

Iis , qaae iam aupra in Commentat. $. 4- ad defenden* 
dnm Hellanicum attuli, addere liceat, quod omnino 
pueri illius nomen variae traditum fuit a variis. Sic //«- 
rodorus apud Alftenae. 1. L et ApoUodor, 2, 7, 6. vocant 
eum Evvofiov, Architelis filiam; &Ao/. Apollon, 1, 1212. 
Cyathum, itidem Architelis filiam. Cf. fVeeseling. ad 
DLodor. Sic. 4, 36. Fortasse puer plara nomina habuit. 
Fortasse etiam per librarios numerus cktrum auctus est. 
Quo refero v. c. quod Tzets, ad 1/ycophr. 50. habet ”Ev~ 
vofiov, Viodorus 1. 1. Evgvvopov. Neque displicet Ca- 
aauboni ad Athenae. 1. 1. p. 700. s. Tom. V. Animaduerss. 
edit. Sclnveighduaer. p. 283. ratio , cui Xeglag apud Hel- 
lanicum videtur xaga^oQu nominis 'AQxLag. — Idem 
recte etiam vidit, fit’ av in fit’ oi* esse mutandum. — xov- 
fivAo; est talitrum, b. e. percussio, quae fit infiexo di- 
gito medio, (v. PoU. 9, 126. et Aristot. hist. anim. 1, 15.) 
Ne vero quis nimis miram putet hanc de Herculis robore 
historiam , adicci verba Suetonii de Imperatore Tiberio, 
in eius vita c. 68. „sinistra manu fuit agiliore ac validio- 
re; articalis ita firmis, vt — caput pueri, vel etiam ado- 
lescentis, talitro vulneraret.'*, Similia ad PAerecyd. p. 202. 
edit. 2. ex Plutarcho retuli. 

Ad hoc Historiarum opus referri pot^t locus ille Lu- 
tatii, de quo supra §. 11. quaedam dixi. Neque tamen 
lepugnero, si quis eius verba ita explicanda putet, vt 
stTisus sit: nomen illius pastoris fuisse Heleni, seruatum 
ab historici . 
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KAPNEON IKAI. 

LIIL 

Athenae.' \A, p. 635- F. ra Kagvsia xparog xdvrciv 
Tigxavdgog vuca, <6g 'EUdvixog [atogsi, Ev ts xolg lnni- 
xgoig Kagviovlxaig , xav rolg xataXoyuStjy. 

Quodnam fuerit huius operis metrice conscripti ar- 
gumentum, statim ex ipsa inscriptione intelligitur. Ni- 
mirum vt Pindarus edidit ’Okv(txu>vixag , IIvQtovlxag, 
etc. ita Hellanicus Kagvtovlxag, b. e. carmine recensuit 
vel laudauit eos, qui in Carneis vicissent. Quo quidem 
opere quum temporum rado in nonnullis certius definiri 
potuisse videatur, noa aegre caremus. — Haec ac talia 
plura dici a doctis hominibus solent , vel simpliciter, vt 
a me hucusque relata sunt, vel pulchre ad Hellanici lau- 
dem. Nego vero omnino vera esse, quae post V^ossium 
de Historr. Gr. 4, 5. p. 450. multi et alii, non solus ego, 
de Hellanici carminibus, quibus Carneonicamm virtutes 
celebrauerir, ex vno iWo Athenaei loco eruta prodiderant. 
"IMihi certe nunc valde dubium est , an Hellanicua recte 
'dicatur non solum tale carmen composuisse, sed praeterea 
' etiam xttTuXwydSuiv , pedestri oratione , do iisdem Carneo- 
' rura victoribus narranisse. Multo rectius verba Athenaei, 
Ev TB «oig Ippitgoig Kagviovlxaig , xdv tolg xaroAoydd^, 
.ad solum Terpandrum referri arbitror, quem in Carneis, 
Carneonicas tara carmine quam oratione prosa laudantem, 
primum victorem fuisse Hellanicus in aliquo suo libro 
'tradiderit. Non igitur yftAe/mei verba, dg 'EXXdvixog leto- 
get, aliter interpretanda sunt, fpiam Scholiastae Home- 
rici infr. firagm. LXXXX. et aliorum similia. Neque aliud 
^ apud Athenaeum narratur, quam Terpandrum ab Hella- 
nico narratum esse primum omnium Carnea vicisse eo 
quod Carneonicas ct carminibus et orationibus laudasset. 
Ita numerus librorum ab Hellanico scriptorum imminu- 
itur, ct potest ille vel in 'letogiaig vel in Ata^ixoTg de 
Terpandro exposuisse. Accedit quod verbum latogei ma- 
xime ad Historicum pertinet, quodque nusquam certo dici 
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potest carmen aliquod ab Hellanico fuisse compositum, 
qua de re conf. quae ad fragm. CXXXXllI. dixi. Terpan- 
drum vero non tantum poetam, inprimis lyricum, ac.dor 
ctum tibicinem fuisse constat, sed etiam eloquentia fo- 
rensi valuisse scimus ex Marm. Oxon. epocb. 35. Ust. 
49 . sq. — Carnea autem {KaQvtta) erant nonem dtm 
festi in bonorem Apollinis KttQvihv (de quo Apollinis 
cognomine collegit quaedam Schmid, ad rindar. Pyth. 5, 
106* p. 25S2-), cum conuiuiis et sacris qertatninibus cele- 
brari soliti. Sosimus apud Athenae. 1. 1. primum eos in- 
stitutos fuisse auctor estOlyrop. 26. Quae tamen eius sen- 
tentia non omnino vera videtur. teste (3, 

13 , p- 238.) Apollo Carneus Lacedaqmone colebatur (t(- 
fids tlitv), etiam ante Heraclidarum rediluin. lam etsi 
ex hac sola formula nihil admodum colligi posse video ad 
refellendam vel saltem accuratius definiendam Sosimi nar- 
^rationem: tamen quum accedat Callimachi locus hymn. 
in Apoll. 72. sqq. e quo cognoscimus , Apollinis Carnei 
cultum Spartae ortum, postea fid alias ciuitates translatam 
fuisse, primo Tberas, deinde Cyrenas, videri possit iSo- 
rinitis agere de tempore, quo alii, praeter Lacedaemo- 
nios, Graeci haec sacra receperint. Conuiuia illa apud 
Lacedaemonios quidem, ita fiebant, vt. in nouem diuersis 
locis (Oxtddsg dicebantur), quibus esset similitudo quae- 
dam cum tentoriis, .pef.^uem dies coenarent viri none- 
ni, e singulis tribubus terni, v. Dernetrius Scepsius apud 
Athenae. 4. p. 141) E^.qui hanc ipsam ob causam tipi nov 
Kaffvtiav ioffryv dicit plptipa eivat <StQ«ziafuc^g aycay^s- 
Sed Casaubonua (animadyv. ad b. 1. p.. 267„ 36.), „bsbqit 
igitur, inquit, ea solemiuttM conuenteiUmm aliquam CRfU 
ludaico festo, quod 15moTisri celebrabant et ni £•.;} advo- 
cabant, LXX. interpp. 0X]}viov, alii scriptores sa- 

cri <iX7jvoxifyUtv.‘* Quae quidem Casauboni verba Sckweig- 
hduaerus Vol. ll. AViimaduens. p. 466., vt etiam sae- 
pius, non integra. attu]jt, .a<ed mutilata, CL Afews. Graec. 
feriat, in b. v. Vo},Hi.,,Qpp. p. 905. sq. et apud Gronov. 
T. VII. p. 808. aq. Spanlkem. ad Callim. b. ^in Apoll. 
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71. Bqq. Recte autem habet nomen KuQvtovixai. Nam 
ct K«pvtr« jHcebantnr illi ludi, et KuQVta. Posterioris 
formae exemplum eat apud T/ieocrit. 5, 83- vbi cf. Schol. 

In hia igitur Carneia primus vicit Terpander, Lesbius, de 
quo , praeter Suida/n , legendus eat Plutarchi de musica 
libellus, T. II. opp. p. 1132. E. vbi dicitur insignis ci- 
tharoedus fuisse, qui quater deinceps Pythia vicerit, et, 
Alexandro auctore Iv tjj Ovvuyayij twv acspl ^Qvylag, Ho- 
merum in epicis carminibus imitatus sit, Orpheum in ly- 
• ricis. Ibidem dicitur Glauciu Italus in libro jrtpl tc5v «p- 

%aimv KoirjTav xt xkI fjovtftxtov demonstrasse, eum anti- 
quiorem fuisse Archilocho. Apud Clementem Alexandr. 
stromm. 1, p. 333. A. * EkUttvtxog Tl(fnav8gov IdxoQtl xcctd 
Midav ytyovlvai, et Anacreonte euro vetustiorem esse di- 
cit Athenaeus' 14, p. 685. E. quo eodem loco laudat 
Hieronymum in libro de citharoedis, qui eum tradat 
vixisse temporibus Lycurgi legislatoris, quem magno 
consensu narrant omnes cum Iphito Eleo instituisse 
eam, quam primam numetant, Olympiadem. lam si su- 
mamus, Sositnum, quum nominaret Olymp. 26., veram 
Olympiadum epocham secutum esse, e qua Olympias 
epoebae vulgaris prima est Iph{tea‘duodetrigesima, sequi 
videtiff, Terpandmm Carnea vicitfsc octo fere annis ante 
Coroebi Elei in stadio Olympico victoriam, a qua Grae- 
'cis postea placuit tempora numerare. Quam rationem 
paulo propius accedere ad Hieronymi rationem sponte 
intelligitur. Cf. JPr.' von Hagedorn I. Ahhandlung von 
den Liedern der alten Griechen, in eius opp. poet. T. 
IIT. p. 214. sq. vbi Sosimi rationem praeferendam putat 
'reliquorum rationibus , quia confirmatur per Mannm. 
Oxonn. • 

• 1. - 

KPANAIKA. 

Historia Cranai, qui Cecropi in regno Attico ane- 
cessit, et a cuius filia Atthide nomen accepisse traditur 
terra Attica, satis nota est. Cf. Meitrs. de regg. Athenn. 
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1. IS. sq. T. I. Opp. p. 619. *qq. et in Gronov. the*. T. 
IV. p. 1049. sqq. Vix igitur dubitari poteat, quin boc 
opus fuerit pars /Ir&tdog, neque putaueram cniquam 
probatum iri, quod vir doctus (in Goetting. Anzeigen 
von gelehrten Saihen, a. 1788- No. 1. p. 7.) scripsit, 
KQOvaixd fortasse corruptum esse ex KttQvtovixcct. £t 
tamen Dahlnianno quoque 1. 1. pag. 131. haec opinio, id 
quod mirabundus vidi, vnice placuit. Saltem eadem 
regio modo Cranae appellata fuit, modo Cecropia, mo- 
do Acte, modo Attica: id quod diserte dicit it/enander 
Rhetor de encomiis cap. 3. p. 48- sq. vbi vid. Heeren, 

LIIII. 

■' Schol. Arittopli. ad aw. 1403. 'AvtlaaxQoq xal Ev- 
ipQovtos Iv Tols VTtoiiwjfiual tfccOt Tovg xvxJLiovg zopov;; 

1 Orijtfat xgiStov AaCov tov 'EQptovia' ot ds dgiouorcgoi, 
'ElXavi,xog xal Aixalagxos t 'Aglova tov Mtj^vpvaiov Ai- 
xaluQxoe piv iv riS ntgl Aiovvauixmv dyoivav, 'EiXdvir- 
xos ds iv tols Kgavaixols- 

Exscripsit hunc locum Phauorin. in v. xvxUoSiSd- 
exakov. — Vtriusque, et Lasi et Arionis, meminit 'etiam 
Herodotus ; illius quidem 7, 6. vbi dicitur Adaos 6 'Eg- 
fuovtos, huius 1, 23. sq. Quod autem Hellanicus dixit, 
Arionem, ex oppido Lesbi Methymna oriundum, pri- 
mum instituisse choros orbiculares , quos, vt hoc obiter 
addam , Xenophon Oecon. 8, 20. dicit esse xaXov &iapa, 
id Herodotus ita narrat, vt Arionetn tradat primum ho- 
minum et fecisse et nominasse et docuisse Corinthi di- 
thyrambum. Similiter in Anonymi cuiusdam (h. e. Lait- 
rent. Rhodomanni) poemate de Arione Methymnaeo s, 
Lesbio, quod legitur ad calcem Argonauticorum, The- 
baicorum, Troicorum, a Mich. Xeandro editorum Lips- 
1688. 8. primo v. 26. sq. dicitur omnium primos inue- 
iiisse Ai9vgapfiix6v vpvov’Idxxo, sed v. 321. appellatur 
ptt ogxt/OtaiOtv dyijtds, et v. SSL dicitur ni,ovttlv iv 
Xogoig xidxtgip vsvgdg otav igt&iadov. Scilicet chori or- 
biculares agebantur in Bacchi honorem, cui eidem sa- 
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cri erant hymni ilH , qiii dithyrambi vocantur, de qni- 
bna nuperrime bene egiese dicitur Abbas Ricanhia in 
annotatt. ad Plutarchi opera moralia Franco • Gallice a 
se conuersa, T. V. p. 79< Viide iiitelligi potest, cur 
Schpl.'Ariataph^ nubb. SS2. vbi poeta perstringit xt;- 
yMeyu jfiffav ^ifiazoxuftxtas , eum alludere dicat ad Ci-^ 
nesiam et Philoxenum et Cleomenem, qui nominentur 
di9v(ftcfi§<mowl. rmv yug xvxXiav %ogav., , inquit, altfiv 
QVtQk dtdodxuAot. (^hori orbiculares igitur differunt a 
choris quadratis, TEcpaycsvotg, quorum in tragoediis e.t 
comoediis rsus erat. v. quos laudauit ErnesU ad Xen.i 
memm. 3, 4, 3. Ceterum omnino non paruo cum fru- 
ctu legi possunt libelli flermanni von der Hardt, qui- 
bas hanc de Arione historiam suo quidem more, sed 
eradite tamen, illustrare studuit. Coniunctim illi editi 
sunt in Aenigmatis prisci orbis (Helmst. 1723. fol.), p. 
527 — 635. p. 642 — 645- p. 577 — 531. p. 585 — 686. ' 
p. 589 r— 693. C wrst.v'** - 1 ^ Vi iVk. v* 

K T I S E I S. 

In hoc opere exposuerat Hellanicus de origine gen- 
tium et.vrbium, non solum Graecarum, sed exterarum 
etiam. Fortasse idem fuit atque opus xeqI 'E9vdSv et 
’B9vav ovopualat. Fortasse igitur nihil interest vtrnm 
fragm. LV. pro yarfit6w , legatur xtCdiSiv, an xl-^tStatv. 
Quanquam ego quidem praeferendam puto lectionem 
xtidBeiv, quia multa in libris antiquis reperiunlur per- 
mutationis litterarum^ et i exempla, etiam in his ipsis 
vocabulis. Nam in versione Alexandrina Prov. 1, 15. 
et Esr. 8, 21. cod. Vatie, habet et itnjest, cod. 

Alex. xrUsiv et xrtost. Eccles. 12, 1- pro xtitfovros 
edit. Complut. legit xv^Oavtog, et sic porro. De aliis 
conf. Doruill. ad Charit. 8, 4. p. 617- et 8, 7. p. 634. 
cd. Lips, Etiam Caeaubonus ad AtJienae. 10, 14.’ p. 
743, 34. (Vol. V. Aniraaduerss. SchtveiglUiuser p. 608. 
sq.) probante Voaaio de Ilistorr. Graec. 1, 1. p. 8. 
defendit lectionem xtidEtg, item Salmas. ad Steplu 
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J3js. in V. XttQi{tutai, et HoUten. Sed .Berclel, tnaxiah 
xXijOtOiv, laudato eam in rem Schol. Apollon. 8, 1178. 
vbi laudatur Hippias Delius iv idvuv ovopaelatg. Qui 
locus quam non adinuet Beixtelii sententiam, per se 
patet. Eodem enim modo possem ego pro mea senten> 
tia laudare multos xtlcieav scriptores. Sic' idem jlpol- 
lonii Scholiastes 4, 264. laudat Dionysium Chalciden- 
sem Iv HQfouj) xtlOiag, et ipse scripsit xutfiv 

Idii^ecvdgslast teste Schol. I^icandri ad theriac. p. 6. ed. 
Morell. Paris. 1557. 4. Polemonis xxlctg 'LtaXinav xal 
jtisxthxav commemoratur Schol. ^polion. 4, 324. 

Multo plures Ktldeyv scriptores enumerauit loli. lott^ 
sius de scriptoribus historiae philosophicae 1, 12, 5. p. 

76. sq. edit. Dorn. vbi etiam Hellanici xxletig comme- . * 
,morauit. 

I 

LV. 

Steph. Bys. Xagifiaxat, ^9vog ngog t<p Ilovta. — 
'EXXivixog iv Kxijotaiv Idvav xal xoXstav 

Ksgxtxalav d’ avo olxovOi MoOjfli, xai Xagifiaxas, 
xaxo 6’ 'Hvlo%oi, avo de Koga^ol. 

De Kx-gCeOiv in Kxlcediv mutando vid. paulo ante. 
f^ossius loco modo indicato Hellanicum hoc opere' scri> 
psisse ait de antiquissimis gentium principibus, .primis- 
que vrbium conditoribus. ^ 


LVI. 

j4lhenaeus 10, p. 447. C. 'EkXivLXog d’ Iv KxiOttSh 
xal Ix q>t]6t xaxaCxivd^iaQai x6 ^pvrov, ygdqiov 

ode' 

slvovCi 8 e Pqvtov Ix tmv xadaneg ot Sgaxig -■ 

ix tmv XQidov. 

rd Pqvxov alias esse potum hordeaceum, olvov xqx- 
&IVOV, cuius etiam 2/eroc&>t(/s aliquoties meminit, v. c. 

2, 77. docet ipse Athenaeus. Cf. loh. Henr. Meihom. 
de cereuisiis veterum c. 6. in Gronov. thes. T. IX. p. 563. 


02 


HELLANICI FRAGMENTA. 56. b. ’ 

Ad hoc opu* *iiie vlla controueraia referri debet 
illud 

UEPI XlOr KTISEJIS. 

quod T^tzea commemorat ad Lycophr. 227. et ex 
quo narrat, inuenium fuisse in Lemno dstd usQawo^o- 
Aov Sivdgev td 'rs xvg x«l tag oxiovgyiag- 

- LVJ. b. 

Scholia a BiUtmann’6 primum edita ad Odyss. 

294. ZlvTiEg lxcd.ovvto'ol'Ai^livioi,, tig'EUMVi*og [<stoqbI 
IV ra xspl Xlov TCxUtsag xov xqoxov xovovxov. 'Ex x^g 
Ttvidov wzovro tis tov Milava x6/jcov, x«l xguiov pev 
elg A^pvov «(plxovxo. 'H<Suv ds avxoQt xaxoixovvxtg 0ga- 
xig xtvig, ov aoAAol dv-Jgaxoi- iyeyovuaav dh 
vsg. Tovxovg ixdlow oi xsgloixoi Zlvxtag , ow qtfav ov* 
rwv dijluOvgyoC xiveg xoZsftuixtIgia oxiot igyc^oftsvoi. Tov- 
TOig evvaxveav Ittvxovg «vaftlg oj qi&ov ovtddt, xal xcet- 
iJUXov vcevg xevxe. 

Et ex alio Codice: 'EUamxog ovv q>yj6t luitXlrpfug 
itvM, xal xolitiMuv oxXav xtxvixag. 

In vniuersum conferendum est fragm. CXXVIIU. — 
De Tenedo, insula in Troiae conspectu sita, non est 
qnod multa dicantur. Vid. Virgil. Aen. 2, 21. Strab. 
13 , p. 415. EuHlath. ad Hom. II. a, p. 8S. qui aeque ac 
Txetzes ad J^cophr. 846. eam dicit olira Aivxwpgw ap- 
pellatam fuisse, postea vero accepisse a Troiano quo- 
dam, Tene, qui Tenedum vrbem condiderit, (ConE. CVc. 
V'crr. 1, 19.) nomen Tenedi, — MiXavog xokxov men- 
tio atque descriptio est apud Herodot. 6, 41, 7, 68. 
aliosque. ' 

Ad idem KxiOtav opus puto omnia, quae sequun- 
tur, excepta Phoronide, pertinuisse. 
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KTaPJAKA. 

LVIL 

Stcph. Byz- KoQnaeia, nohg Kvxqov, ijv Ilvyita- 
Uletv SxuOev, o)s 'EkluviKOg Iv rois Kvngiaxolg. 

Scilicet Pygmalion, quem Virgil. Aen. 1. 347. vo- 
cat scelere ante alios immaniorem, fuit rex Cypriorum, 
'(v. Jpollodor. 3, 14, 8) Sed non opus est, vt multis 
de eo exponam , quum iam JJeursiua fere omnia prae- 
ceperit in libro illo, qui inscriptas est: Creta, Rbodus, 
Cyprus , s. de nobilissimarum harum insularum rebus et 
antiquitatibus commentarii postumi, fArost. 1675. 4.) 
maxime 2, 16. p. 124. sqq. qui commentarii reperiun- 
tur etiam T. III. Opp. vbi pag. 644. ad hunc nostrum 
locnm pertinet. 


A E S B I K A. 

\ 

LVIII. 

Steph. Byz. MaXXocig 'AaoXXoiV iv Ai(S^’ xal 6 td- 
icog rov legov McdXoBtg, dao zov MtjXov T^g Mavtovg, 
dg 'EXXdvmog iv Aaapixdv ngara. 

E Thiicyd. 3, 8. discimus, Apollinem hoc nomine 
inprimis a Mitylenaeis, et quidem extra vrbem ac ma- 
gna cum frequentia, cultum fuisse. Sed quaeri potest 
de cognominis huius origine. Siluester quidem lAier- 
seniu» in diss. de Apolline et rariorib. eius cognomini- 
bus, quae addita extat cius libro de templo et biblio- 
theca Appollinis Palatini, Frantqu. 1719. 8. p.2S5 — 26j4- 
quanquam rarum est, tamen illud praetermisit, fortasse, 
quia nihil, quam incerta, dicere maluerat. Certe ne de 
scriptura quidem illius ct^nominis salis constat. Nam 
apud lliucyd, 1. 1. scribitur per vnum A. Iam facillima 
se expediendi ratio est haud dubie haec, ut in alteru- 
tro scriptore lectio deprauata dicator. Hanc viam in- 
gressus Berclelius, inprimis ob litterarum seriem , rece- 
pit in Slephano lectionem editt. Aid. et lunt, MtiXloaig, 
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et ira fortasse etiam in Thucydide cortigeindum dicit, prae- 
sertim quum etiam Hesychiu* boc nomen exhibeat per 
duplex AA scriptum. At vero haec argumenta dubito an 
sint quenquam admodum motura. Primo enim ipso 
Berchelio faiente, non in omnibus Slephani editt. le- 
gitur Maliaus, et constat inter omnes, librarios, in de- 
scribendis lexicis et dictionariis , saepissime glossas , quas 
fortasse alii, qui priores ea descripsissent, primo omis- 
sas, deinde intellecto errore margini allduerant, quum 
textis inserere vellent, prae nimia festinatione alieno lo- 
co posuisse, cuius generis exemplis abundat inprimis 
lexicon Hesychii. Nec minos saepe factum videtur, vt 
librarii, quum quodam in loco annotata quaedam con- 
spexissent a Grammaticis, vel 'ab aliis, qui diligenter 
illud opus, quod describendum esset, triuissent, eaSta- 
tim ipsi ordini infercirent paullo negligentius. Quidni 
idem fieri potuerit in Stepluini loco, inprimis quum ne 
nunc quidem glossa MaXXocig suo loco posita reperiatur? 
Praecedit enim MaXlog. Sic apud eundem ante nomi- 
na Kmvardvr$uc et KanxStavtlvov aoSLig leguntur Ketvcaati, 
Kiantu, Kdgvxog, Kag. Deinde ipsa nominis etymologia 
videtur docere, scribi illud recte per simplex A. Siue 
enim a 'Melo, Mantus filio, cum Hellanico deriues, 
siue cum Salmasio ad Solin. p. 64, £. ab ouibus, quae 
pijleC dicuntur, quaeque ibi videntur immolatae fuisse, 
siue denique cava HoUtenio a promontorio Lesfai, Ma~ 
Xla, quam ego quidem puto simplicissimam rationem esse: 
semper habebis A simplex. Accedit, quod etiam in glos- 
sr, quae proxime apud sequitur, MttAAoi, scripto- 

res et codices variant. . — Mijlog ille s. MuJLog, quae est 
Dorica prOiiunciatio, quis fuerit, ignorare me fateor. 
Mater eius, Manto, fuit vates, et filia Tiresiae, v. Sclwl . . 
Eurip. Fhoenn. 841. i. i i «..iiie?- 

■ ... 

Lvmi. . 

Steph. Byi- Tgccyasai, (Scribe Tpetyatfal,) 

'Hrnlifm, toro Tqttyaaov, ov tlg ^dqtv 6 JloOsidav «AeJv 
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IxoltjUtv. o9tv Tt}ayct<Jot ot SXts> tog ’ EilavufOg Iv 
XQ(6zip yittS^iaxcSv. 

Quis fuerit Tragasus, nemo facile dixerit. Comme- 
moratur Tragasus aliquis, cuius filiam Phylonomeii txo- 
rem duxerit Cycnus, Neptuni filius, apud Tzetz, ad Ly- 
cophr. 232. Sed pro TgdyaOoi oi legendum esse Tgaya- 
Oaioif optime docuit HoUtenius, neque habeo, quod 
addam. 


LX. 

Sleph. Byz. Ndxrj, xoXtg Aie^ov' 'EXXdvixog h> dev- 
tiga Ata5iccxav. ' 

De hoc loco supra disputaui §. 6. Sed de ipso AiCpi- 
xav B. Aiejiucxov opere dixi ad fragm. V. ' 

TAnEPIATJIAN. 

Lxr. 

Sleph, Byz. 'A^siarac , l&vog t^s Tgaadog , ^ EX- 

Xdvixog iv rois XEgi Avdiav Xiyei. 

n E P S I K A. 

LXII. 

Schol. Arutoph. ad avv. 1022. 6 Ss' EXXdvixog ivroig 
Jlegaixoig , Sio <pjj<5l HagSavaxdXovg ysyovivai. Eig ro ctv- 
x6. IltgOav ^aOiXtvg , og Iv rgvipy dgi^tro tr/v tvSaipo- 
vlav. Xiyii xsgi aiirou, ori Iv pia ypiga P' xoXtig ixtiCs 
Ttjg Ki?.ixlag, TagOov xal ^AyyidXyv. 

Quanquam ego non ignoro, formulam tlg ro avto in- 
dicare solere apud vetereUfaeholiastas initium noui scho- 
lii, (vid, V. c. Schol. Anm^g. in Brunckii lectt. ad anali, 
p. 81. quem tamen locum fateor quodammodo tantum 
huc perlinere. Magis huc faciunt Scholl, Hom. hV rsaerib. 
11. fi, 494.) tamen h. 1. non dhfiito , quin illa verba corri- 
genda sint sic : flg Si avrav, et punctum in comma mu- 
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tandnm. Praeterquam enim, quod lectione ita consti- 
tuta diserte distinxisse dicitur Hellanicus Sardanapalum 
Persicum a notissimo illo Assyrio Sardanapalo : in quo, 
quum Assyria paulo longius a Cilicia distet, quam vt ve- 
risimile sit, Sardanapalum Assyrium eo penetrasse, recte 
versatus videtur: etiam verbum Xiyu habet, ad quem re_ 
feratur, nempe ad Hellanicum. Narrauit igitur Hellani- 
cus de Sardanapalo Persico, quod reliqui scriptores fere 
omnes, v. c. y/myntas apud yithenaeum 12, p. 529. sq. 
Suichxs et P/uiuorinus in 'AYliahj, et multi alii, de As- 
syrio tradiderunt. lam quanquam quis ob insignem tot 
aliorum bonorum scriptorum ab Hellanico dissensum vi- 
deatur valde dubitare posse de ipsius narrationis, quam 
attulit, veritate: dubitare tamen desinet, qui sciat vel 
cognouerit, etiam Callisthenem , in libro secundo /TspOt- 
xdv, duo commemorasse Sardanapalos, !va /ifv, dpa- 
<JTJ/'ptor xal yfrvttEbv/ alXovdi, (laXaxuv. {v. Suid. in v. 
Hapdavcex. et Phot. iiiLexico p. 370.) Sic Hesychius: ys- 
yovttOi de dvo HagdavuxaXoi. ad quem locum vid. quos 
laudauit Alberti T. II. p. 1157. not. 7. Ego saltem cer- 
tissime mibi persuasum babeo, Hellanicum potandam esse 
rem ita, vtdixi, narrasse, neque nescio , etiam alios 
eiusdem nominis homines interdum ita ab Historicis inter 
se confusos esse, vt vel res ab altero gestas nonnullas al- 
teri tribuerent, vel omnes, atque adeo de Persico Sar- 
danapalo fieri potuisse, vt, quae fortasse non spernenda 
gessisset, ea omnia Assyrium dicerentur auctorem ha- 
bere, et vix veri auctoris nomen conscruaretur. Quod 
vero dicitur Sardanapalus vno die duas vrbes condidisse, 
id intelligendum videtur vel de aedificatione inchoata, 
non de perfecta, vel de reparatione harum vrbium vel 
amplificatione, v. Ioh. Crausii diss. de Sardanapali corru- 
ptissima vita, rebus gestis et tragica morte, (len. 1669. 
4.) §. 13. 14. qui attulit locum e Ceneaii Byzantii libro 
aliquo manu scripto hunc : ort TagOos itaga Hagbavcc- 
itttXov Ix (iidgtov 6UV uviitxtCtai. A nonnullis 

Per- 
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PerseuB dicitur fuisBe Tarsi conditor, vt ab Antipatro 
Sidonio in BriincJcii Analectt. Vol. II. p, 16. extr. vbi 
vid. lacohs. Inprimis vero memoratu digna eunt, quae 

Ammianus Marcellinus 14, 8. scripsit: „Tarsu8 vrbs 

„perspicabilis : (hanc condidisse Perseus memoratur, lo- 
„uis filius et Danaes, vel certe ex Aethiopia profectus 
„Sandan quidam nomine, vir opulentus et nobilis. “ Po- 
teram emendationem supra a rae propositam eo quoque 
confirmare, quod apud Phanorin, in v. HttffSavaxaloi 
vbi Scholiasiis locum exscripsit, legitur ctg td auro'. Sed 
eiusmodi argumentis vti nolo, praesertim quum apud 
eundem ibidem extet Avxiag pro tqg KUtxiag, quod 
manifestum est sphalma esse, non minus quam apud Steph. ‘ 

Bjz. Ay%idkri, nohg ZjiiuUttg. 

DXIII. 

Steph, Syz, Agtala, Jlegttixij ^vlxoXuJt Hsg- 

Osvg, 6 IhgeiagxalAvdQopidae' 'EULavatog Iv JItgautmv 

XQdty. 

Qui hic Thgctvg dicitur, Persei, louis et Danaes* 
filii, ex Andromeda, Cephei filia, filius, ab aliis voca- 
tur IJiQ&tjg, V. c. ab Herodoto 7, 61. Apollodoro 2, 4, 5. 

Tzetza ad Lycophr. 838. Quod haud dubie veram no- 
men est , etsi non audeam illud reponere apud 'Stepha*- 
num, quoniam alia est veritas lectionis, alia historiae 
veritas. 

LXIIU. 

Steph. Jiyz. XalScuoi — 'EiXavixog Si qnjtSiv Iv jrpci- 
V(p ntQOixdv, ou Kriipiag ovxlri gtovrog, axgativOaptvot 
ix Btt^vXavog, dvlarijOap Ix r^g xdgag, xal rijv Xoy^v 
ia%av , ovxiri j} xdgi] Krjfptpiljj xaltlTou, , oi!d’ av^guaot ol 
IvotxoihfTtg Xr^tp^vig, aAAd XaXSalot. xal q xdga «vtq 
traOtt vvv XtUSalxi) xmUlrai. • 

Totum locum adscripsi, vt ipsi lectores indicare 
possint, sintiie omnia pro Hellanici verbis habenda, 
nec ne. Nam de verbis ovxixt, — xaXthai dubito. Quae 

G 


Digilized by Google 


98 


HELLANICI FRAGMENTA. 64. 65- . 


•i profecta sunt ab Hellanico , coninnctio 8ri ante geni- 
tinum Krjtpims verti debet quia. — Nomen XoytjV, quod 
nihili eat, varie emendare atuduerunt viri docti. Sed 
optima emendatio nunc quidem mihi videtur esse Sal- 
maiii ad Solin. p. 1226. B. qui legi inbet Tcijrqv. Cho- 
che enim erat vicus non longe a Scleucia Babyloniae, 
qui ab aliis etiam K(o%q dicitur. Cochen inter vrbes 
nobilissimas refert Eutropius 9, 12, 3. — Quum tres 
Cephei fuerint, primus Beli filius, Phinei frater, pater 
Andromedae (v. Herodot. 7. 61. Apollodor. 2, 4, S-), 
alter Alei filius, Tegeae in Arcadia rex, Lycurgi frater, 
Argonauta (v. Apollod. 2, 7, 3. 5, 9, 1. 1, 9, 16.), ter- 
tius itidem Arcas, Lycurgi filius, vnus ex apri Calydo- 
nii venatoribus (v. Apollod, 1, 8, 2- cf. supr, fragm. 
VIK.): h. 1. intelligendus est primus, Beli filius, diserte 
id tradente Herodoto 1. 1. qui tamen non Chaldaeos an- 
tiquitus dicit Cephenas vocatos esse, sed Persas. Prae- 
clare rem ipsam illustrarunt viri egregie docti, Aug. Lud. 
Schloezer, cuius commentat. vernacula de Chaldaeis in- 
serta est Repertorio litterat. bibi, et oriental.' T. VIII. p. 
113 — 176. et Theodor. lac. Ditmar, qui et ipse lin- 
gua patria edidit libellum de patria Chaldaeorum, Be- 
rolin. 1786. 8. Taceo alios. Omnino dissentiunt scri- 
ptores. V. c. Euripitle auctore (apud Eratoathenem Cata- 
•ter. 15.) , quem Apollodorus 2, 4, 3. aliique sequuntur, 
pater Andromedae fuit rex Aethiopum, qui ea de causa 
ipsi quoque Cephenes sunt appellati. Pausanias vero 
(4, S5.) videtur eum loppae in terra ludaeorum regem 

facere, viStraho lib.l6, p.759. A. et Pompon. Mela. 1, 11. 

■ 

LXV. 

Stepli, Syz. Tvqidi^tt, xoktg 0Quxtig. — 'EkXavixog 
di TvQodi^ttv avtr,v qrqOiv, Iv JJtQOixmv dtvtipa. 

TvQodiia legitur etiam apud Herodot. 7y 25. 
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LXV. b. 

Harpocration : ^rpSifia . — xohg lari njg Qqukijs» 
tog 'JEXXiivixog Iv devrlQtp IIiQaixmv vaoatjfialvu. 

Aeschine» de fal*a legat, p. 214. edit. Reisle. jun- 
git Av&tfiovvra x«l Begitav xal Urglfccv. Sttidas et Pha- 
ttorin, nihil habent nisi priora illa: 2k(fstf>a, xohg htl 
T^g ©p^ije. 

2. K r e I K A. 

LXVI. 

Steph. Byz. ‘Apudoxoi, £xv9uc6v i&vog‘ 'EUavixog 
iv £xv&u(oig. 

LXVII. 

Steph. Byz. Apvgyiov, xi8ov Zaxmv 'EUavixog 
Jix^uig. 

Hanc locam huc referre non dubitani, Etsi enim 
lectio nondnm satis certa est, qaum Xylander velit 
£xv9ixoig legere, Snlntas. vero et alii £xv9<5vi tamen 
sine hanc, siue illam emendationem receperis, sine de. 
ni^ue datiuum illum £xv9eng pendere dixeris v. c, a 
verbo s. XQoar[9j]<ti, vel pro Iv Uxv&aig acce- 

peris, h. e. eo librorum suorum loco, vbi de Scythis egit: 
manet hoc, Hellanicum putandum esse illum campum 
commemorasse in Scythicis, Nam etiam apud Herodot, 
7, 64. dicantur £xv&ai 'Apvgyiot. vocati esse Haxat. 
Quin Persae Scythas omnes vocabant Sacas, vt bene et 
apte ad rem nostram tradit ibidem Herodotus. 

T P Jl I K A. 

In Scholiis ad Dionysii Ttpnpf , quae sunt in Co- 
dice Marciano CCCCLXXXIX. , saepe citari Hellanicum 
iv TgaCxoig, dicit yUloison. T, lI.Anecdot. Graec. p. 185. 
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Lxvni. 

Parthenius ‘erotlc. c. 34- 'Psroqtl 'EAIewtxog TqoX- 
xav xai Kttpaleyv 6 regyl^iog' 

’E» Sh Olvdvtjg xul 'Aks^ttvdifov nulg lyhero K6(yv9og. 
oftof ixbtovQog dq>ix6(ievog tlg’'Riov, 'Ekivtig 
xal «n^TOV IxUvtj ftdka (pikoipfiovag vntSi%tTO. 6s xrp> 
tHav^MQaTUUlag. igpopatfag a^rov oxceztjg, dvslltv. 

Genitiun»' Tpoifxwv indicare videtur, libri S. sectio- , 
nis notam olim appositam postea librariorum incuria vel 
aliis modis omissam fuisse. Fortasse tamen praestat le- 
gere TQaCxolg , praeeunte Meursio in Bibliotheca Graeca, 

T. III. Opp. p. 1193. Nam in Scriptoribus historiae poe* 
ticae. Faris. 1675. 8. a ThomaGaleednia, vnde locum 
Parthenii petii , (p. 898.) haud dubie ab operis peccatum 
est. Certe Latina versio habet „Helhmicus in Troicis,*' 
omninoque abundat liber ille typothetarura vitiis. Sic in 
hic paucis, quae attuli, verbis vitiose editum est 
et «lAogjpows. Sed Lucos Legrand ad Parthenii 1. 1. 
propter fragm. LXXIII. b. excidisse putans notam libri 
Tpcaixcuv secundi, hunc genitiuum serusuit. — Oe- 
none dicitur Cebrenis fiuuii filia apud Apollodor. S, 12, 6. 
et laeta, ad Lycophr. 57. qui tamen docet, ab aliis eam 
Oenei filiam dici, et ad v. 175. p. 24. b. ed. Potter. p. 
67. a. edit. Sebastian, laxxdat Pythaenetum iv ^oxq» 
tov Alyivtjrav, qui eam fecerit Budionis filiam. Vtut 
sit, Oenonem vxorem duxit Faris, quum vitam pastori- 
tiam adhuc ageret, sed postea Helenae amore captus 
eam repudiauit. (v. Slrab. 13, p. 596. D. XJvid. heroidd. 

6. 9. sqq.) — De insula Oenone v. ad fragm. IX. -*.i 
De Corytho, qui pulcritudine patrem vicerit, vid. Co- 
non narratione 23. et quos ibi Kannius laudauit p. 115. 

Lxvirii. 

Dionys. Halic. archaeol. 1 , p. 37, 84. postquam 
multa narrauit de modo, quo Aeneas Troiam defende- 
rit, et tandem , quum seruari eam non posse intellexis- 
set, clam emiserit feminas et infantes in montem Idam, 
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ipsuiA se illuc venturun^ esse pollicitas, id quod fecit, 
pergit in narrando sic: 

'A%aio\ 6e cn>6Qaxo6i<^(UVoi t:Jv xohv x«l ra Cvvty- 
yvi xoqIk, xai q>QOVQia 6]idoctvt6S, «apa<Jx£v«goi>ro (iiv 
xtti rotis iv tols oQtOi WE^tf^dvrwv ds xtjQV- 

x«s avxov *£pl dwrAiitftuv, x«l diofiivav, (tt) a<pas tlg 
dpayxtjv xoraOrijOat aoXiitov, OofaAddvtts ixxh]6lwv, 
srrl,ro(0d'£ voiovvua «pds avrods dtoAiiOfis' Aivtlav 
fiiv xcci Tovs Cvv «vtw , rd ZP (pigoprag o<Su ditoa- 
davTO xord r:}v <pvy^v , Iv (OQiO(iivoi.s uol xQovois tx rijs 
T(f<oudos «ftaAdaiv, xaQudovxtts 'Azaiois r« 9 >poiipi«- ’A- 
X<uut)s di aotpatfjjaiv avtoig t}jv doqidXetav iS «xctOt/s »/s 
JxpdTovv y^e xai daAdooijs dxiovOt xcad tig oftoAoyiug. 
diidftivog di ruvra Alviiag, xal vofudag Ix zav ivovrav 
XQtttiCxa tlvut, 'Aaxuviov filv, xdv xgiO^vxKxov xdv xuL- 
dav, liovxa xov Ovitfiaxixov xiva fiotgav, t/g 0gvyiov t/v xC 
xicfdxw, iig x^vAcusxvlixivxakovtiivrivyiiv, iv&a iaxlv ij’A- 
Oxavla JUfivij, fuxcatifixxov vxu xuv iyxagiav ysvdfiivov ixl 
^aUiia xov S&vovg, dxoxiiixit. — (p. 38t 10.) roiis di 
ukXovg xcddag AlvtLag xagaku^dv , xcd rdv xaxiga xal xd 
idt] xdv 9sdv, Ixudij xagtCxivdoQt] x6 vecvxixov avxd, 
ducxku xov 'EU^dxovxov, ixtl x^g Syytdxa xat/tfvijs 
gov^dov xov skovv xoiov/tsvog , ij xgoxHxai [liv x^g Ev- 
gdxrjg, xaXsixai di JZaAAiJvr/. i'&vog d' flz^v atxtj &gd- 
xiov dviiyiazov, KgovOaiov xcdovftevov, dxdvtatv xgo9v- 
(idxaxov xdv dwagaftivav avxoig xov xoiifiov. d /liv 
ovv *«Jro'r«TOs xdv Ady«v, a xizgrjffti xdv xaXaidv evy- 
ygatplav 'EUdvixog Iv rois Tggtixoig, xigl x^g Alvelov 
ipvy^g xowodt lotiV. 

Quae praecedunt hunc locum apnd Dionysium, ea, 
quanquam ad eandem historiam pertinent, omittenda pu- 
taui , et quia nimis multa exscdbenda fuissent, et quia 
illa multo magis quam hic locus permixta videbantur 
cura aliorum scriptorum verbis. Quare viros doctos 
puto huius rei veniam esse mihi daturos. Sed quod ad 
narrationem ipsam attinet, recte videtur eam Dionysius 
vocasse probabilissimam. Nam non credibile est, poten- 
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titsimam illam Troianoram daltatem repente ita debi- 
litatam fuisse, vt ne fugere quidem honeste liceret.^ 
Multo vero magis haec Hellanici narrlitio decere vide- 
tur Aeneae personam , herois illius et magnanimi viri, 
qui non suae modo patrisque saluti prospiceret, sed 
ciuibns, quantum quidem posset, omnibus. Quare non' 
curo V. c, epigramma illud «diosurov, quod in Brunchii 
Analectt. Vol. III. nr. CCCCXXXVIII. legitur: 

'Bn arvpdg 'lUtutov Sogaxav (licov ^gxaaev ^gag 
jitvsCag, oOiov xocM fiagos, xariga. 
nisi si quis poetice rem descriptam esse statuat. — Haec 
et alia multa, quae dici hanc in rem possint, videantur 
fortasse superuacua esse. Sed non dubito, quin viri do- 
Cti tales facile condonaturi sint homini, qui et 

veritatem amet et elegantiam , praesertim quum res eo- 
dem fere modo videatur narrata fuisse in Ordini Mile- 
sii carmine 'iiUov nigoig, cuius lib. 2. argumentum edi- 
tum est Goettingae 1786. 8- in Tychsenii et Mitscher- 
lichii Bihliotheh der alten Litteratur und Kunat , Par- 
tic. I. inter Inedita p. 38. 2. — Etiam Lud, Vives ad 
Augustini C. D, 18, 19. vbi hunc locum excerpsit, Sic, 
inquit, Hellanicus, scriptor alioqui fabulosas, sed multi 


nominis. 


. . ^ 


Steph. Byz. <boixlas, «6h$’ditttgvttvUcs. — Aiyetm 
xal ihlnov. »al to Idvixov ^otruvg, xol ^hu>s, lig 
'EiJLdvi)tog iv rolg Tgaixoig. 

Apud Polyb. 4, 63. hoc oppidum scribi videtur 
9ouslai, et Aetoliae tribuitur. Ad Hellanicum nihil per- 
tinere puto, nisi vnam illam gentilis formam 9oltu)t 
pro ^nuig v. infr. fragm. CXXXIIII. 


Schol. Apotlon. Rhod. 1 , 916. i»si (in insula Sa- 
mothrace) axei ’ ffiixrga ig "drlKvxog , xai avopdisro wjrd 
flSDv 2.Tp(rTi2}'is. fjv q>riOtv'EllAvi.xog'’HXtxrgvf6- 
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vijv xaXtiOf^ai. lyiwriits ds TQtis vo¥ 

is TqoIuv {Schol. Paria, iv rjj Tgola) xorotxqtfawa [ov 
xai JJoXvaQXV (Cod Paria IIokvaQx;tp>) tpaeX Uyt69at vxo 
t«5y iyx<o(fl(ov}, xul ’Hsrlava , ov’Icc(tla}va {Cod. Paria~ 
'Hiiava) ovofucllovai, * xal <paOi xsQowa^^vai ccvtav vfigi- 
iovtaSya^a (Cod, Paria, avrov dux to v^qI^hv slg to SytxJL- 
fux) ^f^^^gos. xglnyv ds iaxBv' dgiioviav , ijv r,y«ysro 
Kdd(t0S‘ {Cod. Paria, lytjfiiv 6 Kddfios. Sequentia idem 
sic praebet ; xal Sid tovto xal rdg &^^rjs xvlag 'HXixrglSas 
ixult<Sacv axo x^s H^QOs attr^f. Tavra lexogsi x. x. 1.) 
xal dxo xgs l^^gos apt^g 'Ji^sxxgidag xviag xijs 
dvofidaa^ ftfropct '£lildvtxog Iv xgwt(p Tpeitxtw. 

Hic est ille locus, e quo ad fragra. XXIIII, dixi col- 
ligi posse, xd Tgoixd constituisse partem Atlantidos. CE 
Ouid, fastt, 4, SI. aq^. Gc Eetione s. Iasione, qui etiam 
Iasius dicitur ab Hesiodo theog. 969. v. fr. C. Harmo- 
nia igitur, quam Cadmus vxorem duxit, b. 1. dicitur 
Electrae filia, Atlantis neptis. Eodem modo, quo Hella- 
nicus , Harmoniae genealogiam tradunt Ephfirua et De- 
magoraa apnd Sc/iol. Purip. Phoenn, 7. Cf. ad v. 1136. 
item Arrianua apud Euatathium ad Dionya. Perieg. 391. 
Sed Hesiodua theog. 933. Pauaan. 9; 6. p. 719. Apol- 
lodor. 3, 4, 2. Veneris et Martis filiam esse dicant. O. 
mnino Hellanicum secutus videtur Schol. Cod. Aug. ad 
Eurip. Fhoenn. 1146. 


LXX11. 

Steph. Byz. BcnUia, x6xog x^g TgaCag i^tjiog' xS- 
xAqrat dxo Bariiag xivog , c)g 'ETlavtxog Iv xgdxg 
Tgaixciv. 

Locum illum describit Homerus II. 811. aqq. 
Sed Bdt^a siue poetice Escrlata vocata fuit Dardani 
vxor, quam alii faciunt Trois filiam, vt Steph. Byz. 
in V. Adgdavog, vbi tamen d Tgdg nemo alius esse vi- 
detur quam Teucer, quem paulo ante Steph. dixerat 
Ttvxgop xov Tgaa , Teucrum Troianum, per prolepsin 
historicam, alii vel potius omnes Teucri Cretii, v. c. 



104 HELLANICI FRAGMENTA. 72— 78. b. 

Diodor. Sic. 4, 75. T^els. ad Lycophr. 29. 1808. qui 
tamen priori loco Batiam male vocat Scamandri soro- 
rem, sed ad v, 1302. recte Scamandri filiam, et aeque 
recte eandem dicit et vocari et Batstttv, Nam 

non Elynt. M,, inquit ]ro'A(S' owd 

9\}yaxgos Tivxgov, {}v lytjfte Adgdavog, sed etiam Steph. 
Byz, haec habet in v. 'Agle^r} ‘ Kttptt),av tpriaXv, oxt Adgda- 
vog 0310 Zlafio&gaxijg iX9dv tlg xr/v Tgadda, xfpi Ttvxgovxov 
Kgtfcdg dvyttxiga yofui 'Aglo^rp/, 'EXXdvixog ds "Axtiav «w- 
xxjv tptjOiv. vbi, nisi hanc lectionem defendere velis e 
dialecto Aeolica , qua v. c. pajiUtog dicitur pro diliog et 
§gadiv6g pro gaStvcg, (v. Eustath. ad Homer. Odyss. a, 
p. 1387, 40. Maittnire 'de Graecae linguae dialectis p. 
220 — 222. meae editionis, et Spanhem. ad Callinu h. 
in L. P. 27. et 72.) ita vt verum nomen "Axiia putan- 
dum sit, quod Cretenses Bdxtutv pronunciauerint, cum'* 
Alea/sio et Salntaaio legendum es.t Bdxuccv. 

LXXIII. 

Harpocrat. Kgi^enii, pia xoXtg xdv Iv Xtfgov^da, 
xtcdd q>tj0iv 'ElXdvixog Iv agdxy Tgaixdv. 

Steph. Byt. vocat oppidum Hellesponti. Cf. Hol-r 
eteru ad h. I. 

LXXIII. b. 

Scholia Leidemia ad Homer. 11, tp, 235. (242.) apud 
alcteuar, Animaduerss. ad Ammonium 8, 20. p. 248. 
(188.) 'EXXdviKog iv devxiga Tgoiixav vito Si xovxov rov 
igovov iv T|J ”18]], o&sv yag d SxdpavSgog td vneg- 

fittXdv, vxd, Tou op^lov vSaxog xo ixov xoiXa xagla ix^X- 
9iv, iv xp pot xogxa ,6 IdxiXXiug ijyovptvog xov Oigaxov 
xgdrog ivixvxf, xcd StlOag xdv govv, pij xl 'piv irt^^ijV]/, 
iv xa xiSUp xxtXiag xttpvxviag Xafidptvog, ipBxeogittsv 
iavxdv ol8’SxXoi xgoCSdfnvoi xdv govv, ixgdxovxo, oxov 
iSvvaxo txaoxog , SXXog aXXp , xcci ixl td xavldgov vxsgi- 
lovxa xov xiSlov dvi^aive. 

In St liuliiti y^illoisunianis y vbi eadem leguntur, post 
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verba Iv xy ‘JSy insertum est g>t]6l, qno-non dpns est, 
(coiiL ad fragm. IIII.) et pro o&tv ydg scriptam 'Sdtv xal, 
quod probo. Male vero xl pro rl /aivextat,' T9 ante 
xtd/ra deest, et pro IdwccTO est Idwavro, quod ferri vix 
potest, quia ttvifituvi sequitur. Delenda etiam videtur 
praepositia Iv post isyiUdiv, vtpote nata ex vldma buins 
verbi syllaba. 

LXXIIII. 

Steph. Bys, 'Ayu(uut, tucga xal sbqI Tgolav, 
tie 'EkXdvixos iv dtvrig^. 

Cur hunc locum, quamois nomine operis careat, huc 
referendam putauerim, apparebit ex iis, quae dixi ad 
fragm. XV. et XVI. De promontorio ipso non habeo 
quod dicam, nisi quod etiam ‘Ayupij dictum est. 

^OINlKIKui. 

Ge. Cedrenus in synopsi historiarum T. I. p. 11. C. 
ed. Faris. 1647. fol. ol 6e rd Ooivum evyygn^upsvoi, 
'Helodos tt xal 'Extalog, 'ElXavixos, xal d 'AxovuUttog, 
“E(pog6g rs xal Ntxoiaos. 

Possit quis ex h. 1. colligere, integrum opus Hellani- 
cum scripsisse de rebus Phoenicum, et ipse supra inCom- 
mentat. §. g. hoc vno loco motus ostendi, Hellanicum 
dici res Phoenicam scripsisse. Videtur saltem hoc sibi 
voluisse Cedrenu», ne has quidem Hellanicum praeter* 
iisse, quia nec reliqui, qui hic recensentur, peculiari- 
bus operibus de Phoenicam rel^s exposuisse leguntur. 
At vero vt nomina 'ExTuiog et'Ekdvixog scribenda esse ap>' 
paret 'Exutuiog et '£IAdvtxoe, ita pro ^outtxd sine vlla 
dubitatione reponendam censeo 4>otvtxtxd. Nam Steph. 
Byi^. in V. ^owixti, cd xvyttxovj inquit, 0oivuux6g. 
Eodem modo peccatum est apud lamhlich, in vita Py- 
thag. §. 14. Male enim ibi legitur Qfowutov ogog. Alia 
nonnulla ex hoc genere addidi ad Dion. Catis. Vol. 1. p. 
48. sq. In Plutonis lib. S. de rep. T. II. Opp. p. 414. C. 
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recte editum «st d>oivuMxdv «s. Sed vt verum fatear, i 
hi quidem totua Cedreni locus nullo modo huc pc 
referri videtur. Desumtus enim est , sed passim viti 
exscriptus, ex. Josephi archaeol. 1, 4> extr, vbi haec 
gnntur: xal MaviQav 6 xi(v xav AlywttLttv xot,rfiapt 
Mul Bt/f etiffSs d ra Xaidaixd Cvvayaydv, 
Ma%QS t$ xal'EOTKtwg, «ul srpds avTor$ d Alyvoftog 'Is 
wfiog*), oi td ^Oivixixd Ovvra^d/iBvot , ovfnpcavovOt 1 
w^ifuw isyopivoig' 'HaioSog ts, xuV Exaxaiog xul' Ei 
Mxo^, xsd 'AxovciXaog — foropovet xovg 
xag ixij %llui. Eusehius, qui eundem locum excerj 
(^. firagm. CXXVIII.), praeter alias , quae non huc pei 
nent,' lectionis diueraitates, post 'ispoit'. habet oire. 

•I 1 

1 ») Quanr Rier^nymuty Danui»tiu$ In /oA« C 

jrolfii Anecdotorum Graecorum Tomo 111. (Hamburgi 17:^* 
p. dicit non cnlnua ^uam Hellanicum de Orphica theoi 
tradidiue, diserie in A#rpA< foco AegyptiuM appellatur: appi 
qon cum TUdtmannty (Vid. ad PhtrtcydU fragmenta ,p. 54« < 
2. not. f) inteUlgendum ease Rhodium, philosophum peripatetic 
Verba Damdtcii sunt: ij %ata x6v ^ItQcovvfiov tpsQOfiivrj (’ 
tppt^ ^foXoyitt ) , aal *KUdwxos' , cfasp /ijj xol d ttvt6g ii 
guae sic interpretor: niti quidem alur tx alten wua ihausil| 
t>< ambo non niti yniut auciorit loco habendi sint, Vter aii 
alterum secutus sit, nos hodie ignoramus. Con£» quae in Bibli 
erit. Vol. II. P. U. p. 88, disputata sunt, et ut Api 

getico cap. 19s 


0 O p Jl N I S. 

Nomen Phoronei, regis Argiuorum, qui fuit Ina 
niius ex Melia, Oceani filia (vt quidem tradunt Sc) 
Eurip. Orest. 980. et 1247. atque Apollodor. 2, 1, 1. et 
nobilissimam fuit apud veterea. A Phoroneo enim, t 
quam antiquissimo , vltima temporum computatio in 
piebat: quod inlelligi potest e loco Africani supra 
fragm. X. laudato, vbi Acutilaua a Phoroneo, vt Uei 
nicu» ab Ogyge , ad Olympiadem prunam computasse 
citur annos mille et vigiuti. Nimirum Ogyges iisd 
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fei^ temporibna, qnibas Phoroneni Argi Mgomit,. re- 
gnatae traditur, ab aliis in Boeotia, ab aliis in At- 
tica. Et multum Phoroneo aucta videtur nominis ce- 
lebritas eo, quod primus homines coegit in locum com- 
munem, quum antea sparsim et separatim habitassent. 
Vnde etiam oppidum illud, quod habitari intsit ab homi- 
nibus sui temporis, nominatum fuit uorv 0opc3V(xov. v. 
Pausan, 2, 15. p. 14S> Non igitur mirum esse potest, 
etiam antiquissimis temporibus res ab eo gestas, omnino- 
qne quae ad eius historiam spectarent, extitisse et poetis 
et historicis materiem occasionemque scribendi. £t epi. 
cum quidem carmen antiquissimum, ^gavlg injScriptnm, 
cuius auctor ignotus est, (v. tamen infr. ad Iltagm. 
CXXXXllI.) commemoratur a Scliol. Apollon, i, 1129. 
vbi etiam sex versiculi ex eo laudantur. Chrh^na 
Mexandr. stromm. 1. p. 321. A. h t^s OagtovCdog 
inquit, tlvaiuvrov (nempe Phoroneum) l<ptj xattQa fhnjzciv 
dvdffiuxav. Non paucos versiculos ex illo poemate deprom- 
tos idem Clemena aflert p. 348. D. sq. Laudatur etiam 
n /Strabone 10, p. 472. 'A. 6 tijv ^ogovldct Oriipag, vbi 
videtur legendum vel yQaipag. TsOchuclius tamen 

putat, verbum, Ors^stv explicari posse exor/mre, ornate 
describere. Exposuerat ille poeta etiam de Curetibus: «v- 
itpsis.Xttl t&pvyus KovQ^ag Isyei. Ex historicis autem 
Hellanicus noster tantum tribuisse reperitur Phoronei no- 
mini, vt ab eo peteret inscriptionem operis de Argiuo- 
xum originibus rebusqne gestis. Complexa eat Hellanici 
Phoronis libros decem, y. fragm. 

_ ' LXXV. 

Proclu» ad Hetiod. p. 141. b. 'E/divucog OaQOtvldi 
0*6 'OQqilog tpjjclv tivcu. xov 'Halodov. 

Pro 0aQovl6i legendum esse 0oQ(OvLdi, vix opus est 
vt indicetur. — . Aliam genealogiam Hesiodi affert iSMJtfos ; 
■ 'HeloSog , inquit , — ytvsaXoysiTai iivai tov Aiov, zov 'Ayr 
ntXlbov, xov MiXttVfoaov ov tpaeL ttvEg xov 'Opijpou «gona- 
toQog tlvut xd*xop\ tig dveil>nid/iv elvut 'Ilowdov xov O/iy- 
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ffov, huixBQov 6e cmq cov "4riavToe >utwyitf9a(. Cf. fra 

CXXXXY. 

LXXVI. 

Dionys, HaKc. archaeol. 1. p. 22, 27. '£AAaVtx. 
MapiogtvOs Tv4^tp>ovg <pij6i, IttXit«yovg nfforsQOV 
iov(ih>ovg, Ixuiri naxaxriaav Iv 'JraXCa, xagakafkit 
SxovCit xpotfijyopiav. ix^i de etvTU iv 9o(f0)vl8i 6 h 
cSdf' 

rov TIeXtt6yov, tov (iagtXiag avtuv, xal Aftvia 
T^g JTtjveiov, iyiveto 9(faat0(f rov 61, ’j4nvvraQ’ 
6i, TevtufiCdtjg' rov 81, Navag. hdrowov fiaaUtdov 
ol UeXaCyol vq> 'EUijvov uveOt^Oav , x(xl ixl Hxivijrt. 
rafiu iv 'lovica xdA«c> t«j r»]«s xaxaXtxovteg , h 
rava nokiv iv (leooyela elkov' xal Ivxev&ev oQftafti 
T^v vvv xalovfiivtjv Tv^^rp/iav Ixrufav. 

Quum de Pelaagorum biatoria reteres non cons 
aisse reperiantnr, et nominatim, id quod Dionysia» 
tim addit, de hoc qaoqae eins capite dissenserit ab I 
lanico Myrailus, qui et ipse fuit Lesbias, nolo diu 
sis sententiis enumerandis tempus impendere , quae i 
ximam partem^auriri poterant ex iis scriptoribus, q 
laudaui in diss, I. de dial. Alex. p. 10. siue in libro 
dial. Macedon. et Alex. p. 9. Sic, rt hoc vnum affert 
quem Teatamiden Hellanicus vocat, is apud yipoUoc 
2, 4, 4* dicitur Teutamias. Sed Ttete. ad Lycophr. G 
meminit TtvtaplSov , rov yfagiOtf^mv ficuSiUmg. Myi 
Ius ille an maiore quam Hellanicus fide dignas puti 
dus sit, nemo hodie dixerit. Quin ne id quidem s 
mus, an Myrsilum eundem auctorem habeant 'lorog 
UagaSo^u, quae ab Athenaeo 13, p. 610. A. laudani 
Plinius quoque Ilist. Nat. 3, 7, 13- et 4, 12, 22. nud 
Myrsili nomen ponit, omisso patriae nomine. Hoc 
ro certum puto, duo illos de origine Italiae et Tyrrl 
norum libros, qui Myrsili Lesbii nomen prae se 
Tunt, et Onuphrii Panuinii libris tribas Commentarior 
reipublicae Romanae, Faris. 1683- 8> editis, adiecti 
periuntur, supposititios esse, ct fortasse ab ipso ji/i. 


Dia 



HELLANICI FRAGMENTA. 77. II» 

Viterhienti , qni primns eos protulerat, coA&ctos cen- 
lendos. 

Lxxvn. 

Schol. Apollon. 8, 1178. *Epl KaSpw £?g ©17- 
P«g nagovelas Avtsipaj^og Iv ry (Swityayy reiv BrjfiaixiSv 
xeQttdo^ag [<Stogtl' xcd 'EU.avi.xos iv « ^ogmvtdos' lOro- 
gav OTi xai rovg ddovias Sexugs rov Apdxovrog xeetd 
“Agtos ^ovltiOiv’ xal lylvovro xivtt avSgcg fvoaAot, Ow- 
daiog, Xddviog, UfZag, 'Dtigyvag , ’E%iav. Et ad v. 
1185. Uyii ds xal 'EXXavixos, on Radjios l^eliov rov 
Specas rovg dddvrag ^OXEtpsv. Ix di avrtSv xlvtB Svdgtg 
ttpvOav, OvSalog, X&oVtog, Ililatg, *Exliav , 'Tntgyvtog. 
xal 6 (liv 'EUdvixos (lovovg (pyol rovrovg ^s^XaOTtptivatf 
6 di AxoUaviog no^ovg xccl «jUovg, xal dXXylovg xe- 
qiovcvxivai. 

Ex his duobus locis, qui in Scholiis Codicis Fa- 
risiensis in vnum contracti sunt, hansit sua Pfiauoi'inus 
in V. Kadimg , vbi tamen, vt apud Eudociam, quae, 
p. 248- et 24'9. Violarii , verbis paulum mutatis eadem 
tradidit , priori loco pro 'TVepijVop perperam Jlegyvag 
scriptum est. Nam 'Txsgyvag Spartus iste dicitur ab 
omnibus, etiam a Schol, Eurip. Phoenn. 674. vbi An- 
drotion dixisse perhibetur, Spartos illos inde nomen ac- 
cepisse, quod Cadmum e Phoenicia secuti exoqddrjv ha- 
bitauerint, it. ad v. 949. vbi tamen JleXag dicitur Jli- 
XagoS, quae eadem terminatio eat apud Paumn, 9, 5. 
p. 719- et apud Schol. Pindar. Istfam. 1, 41. in cuius 
loco pro 'Exiav apud Boeclltium quoque male edi~ 
tur 'Extog. Hi igitur quinque soli semati sunt ex 
Spartis (v. Schol. Eurip. 11. 11. qni tamen loco priori 
addit, Timagora auctore etiam Creontem sematum 
fuisse.); et qui ab his genus ducebant, ‘Thebanorum no- 
bilissimi putabantur, (v. Acchi» apud Nonium p. 426, 
2. ed. Mercer. Paris. 1614. 8. Cf. Joh. Idnsen. epist. de 
Spartis, in Graevii syntagm. dissertt. rarior, p. 205 — 
225.) Vnde apud Eurip. Phoenn. 828. Sparti vocan- 
tur Bi^fiaig xdUiOTov ovudog. et v. 1016. Svtactfg tygds 
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tamen v. SohoL Baroc. Echionem Cadmus ipac 
ob ttvd(faytt&ittv generam sibi adsciuit^ et genuit Echi- 
on ex Agaue Penthea, v, Paasan. 1. 1. et Pherecydit 
fragm. XVI. Pro xetrd "Agtog ^ovl^6iv supra fragm. 
XXVI, legitur ’A9ip>ug avta v«o9i^ivrjg. 

Ad hanc eandem historiam pertinet locus Schol. 
Eurip. Phoenn. 666. 6 (uv' EkkavMog Xl&a g>t]aiv avtu- 
Qt9^VM rov dQoxovta, 6 dl ^(fsxQur^g 
; Laudat hanc locum Heyn. ad Apollod. p. 654. sed 
quod salua summa eius doctrina dixerim, ita, vt du- 
pliciter mihi errasse videatur. Primo enim pro ^eps- 
tiQUTt/g, quod in omnibus editt. legitur, habet OegBxii- 
dtjg, de qua mutatione, ex J^alclencirii ingenio pro- 
fecta, ct quam Matthiae in sua Scholiorum Eurip. edi- 
tione p. 146. recepit, ne verbulum quidem dixit; deinde 
SchoHasten dicit inuerse rem narrare et nomina Phere- 
cydis et Hellanici permutasse: quod plane verum esse 
nego. Nam ApoUodoru* 3. 4, 1, et Scholiasle» Apol- 
lonii, ad quem prouocat HeyniaSf non ipsum draco- 
pem lapide occisum 'fuisse lurrant, sed Cadmum lapi- 
dibus petiisse illos yrjyivtZg,i qui deinde se ipsi mutuo 
interfecerint. Hyginum reoiins laudauit fab. 178- vbi 
cum Hellanico consentit, vt Ovid, met. 3, 90. cum 
Pherecrate. Noii igitur eandem rem narrarunt Hellani- 
cus et Pherecydes, Haec propterea mihi alferenda pu. 
taui , ne forte quis, non inspectis locis ipsis, solam 
viri magni auctoritatem secutus, errorem latius propa- 
get, De dracone quaedam dixit Muncler. ad Antonin. 
Liber. 2. Ceterum etsi Cadmus tribus fere seculis Pho- 
roneo innior est, et Thebis in Boeotia regnauit, non 
tamen reprehendendus videtur Hellanicus, qui eius omni* 
noque Boeotorum tes in Phoronide potissimum narra- 
uerit. Nam iam supra ad fragm. VII. e Pausania nar- 
raui, ipsum Agenorem, Cadmi patrem, genus duxisse 
a Phoroneo. Cf. Schol. Eurip. Phoenn. 212. 298. Quare 
etiam Bouoriaxd dixi fortasse referenda esse ad Phoro- 
nidem. — Locos e Phoronidis libro secundo ct deci- 
mo attuli iam fragm. LU. et XX. 
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lam poatqnam eoa Hellanici locoa attnli, qui ab an- 
tiqnia scriptoribus ita laudantur, vt operis nomen addi- 
tum reperiatnr, pergendum est ad illos, qui carent ope- 
ris nomine. In his ordinandis Dionysium Halicarnas- 
sensem secutus sum (v. supr. §. 11*) i l^o auctore Hel- 
lanicus non temporum rationem sequendam sibi pu- 
tanit in narrandis historiis, sed de quoque loco narra- 
nit, quae ibi memorabilia gesta sint, non admodum cu- 
rans, quid prius tempore esset, quidue posterius. Cur 
hanc potissimum ordinandi viam , quam non nego ne- 
que ignoro admodum lubricam esse, ingressus sim, causa 
fuit haec, quod nulla mihi nota esset Brmior. Qua- 
lem si quis mihi monstrare voluerit, magnam ei gra- 
tiam habebo, salis habens periculum fecisse. Kefero 
igitur 

^ AD AirTHTlAKA. 

LXXVIII. 

Anligon. Caryst. hist. mirabilium c. 139. aq. Vttl. VII. ' 
Opp. iJeursii p, 54. 'EXldvixag 6’ 6 Aio^iog iv 0^fiaig 
raig Alyvntiaig larogti onijlaLov ii/ adrti, xaQ’’ 6' tlvai rug 
lth> rgiaxddag, VT^vcfiiap’ xug d’ ^fiigag, &vt(u>v. 

Soitu d" dvetiTaOTot^ rt xal dvoxaQurijTOV ^ IxXoyTj, 

xtt^dxiQ 6 ECgtxog taig ifiSo/iutg ov <tvQl<peraf xai oct ol 
/ivgftijxsg vovfitjviaig dvaxavovrai. 

De priori huius loci parte, vsque ad aviftov, con- 
sentit cum Hellanico Callimachus apud'iS/epA. Bye. in 
▼. 0^|3 i7' xaxd xdg Alyrntriag &i'i^ug , inquiens, fors 
Xaiov, 0 xaig filv aKiaig rj(iigaig xlTjgovxat uvifiou’ xaxA 
Si xdg rgiaxdSag ov xvfi xavxtXfJg. Quae deinde sequan* 
tnr, dubito an ad Hellanicum tanquam ad auctorem re- 
ferenda sint, immo puto Antigoni verba esse, et voca- 
bulo exkoyij illum ipsum Hellanici locum intelligi , ad 
quem illustrandum similia afferat mirabilium scriptor. 
Quare dd£as non vt infinitinum accipiendum esse arbitror, 
sed vt tertiam personam optatiui in aoristo primo. Vnde 
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porro coniicio , ante uv^iraOTOV excidiase particnlam Sv 
et pro dwSxagcccj^TOV, quod verbum nihili eat, legen- 
dum videtur dtxJjrapddtxnw, vix probabile, vix credibile, 
vel etiam dijficile intellectu. Nam in litteris EK facile 
cxtingui potuerunt lineae subtiliores, ita vt exiateret II. 
lam sumamus, eum, qui forte dictaret illum locum li- 
brario, inuenisse in codice suo JtTEILiPAdUTON, 
quid mirum est, librarium, qui nullo modo intellige- 
ret monstrosum vocabulum, etiam d mutasse in r? 
Ipsum nomen SvUxaguStxtog Stephaniu posuit quidem 
in Indice Thesauri Graecae linguae, et vertit difficilis ad- 
missu a. perceptu, nulla vero auctoritate muninit. Sed in 
Londiiiensi Thesauri il|ius editione Vol. III. p. 3250. A. 
laudati sunt loci CyrilU, Basilii, Ioh. Chrysostomi. £t 
dvtf/ragadBXTag l^siv legitur apud Polybium XII. 4, 7. 
quae formula non minus quam adiectiuum illud tam 
actiue dicitur, quam passiue. Praeterea dxugudtxros et 
wxagubtxxog passiue vsurpata reperiuntnr in Apollonii 
Dyscoli libris de Syntaxi, vt p. 75, 17. p. 85, 4. p. 86, 
4. p. 165, 23. p. 195, 15. 16. p. 213, 12. et pluribus lo- 
cis, quos Sylburgtus in Indice laudauit. Verbum ergk- 
tpiOQai, de fluuio dictum, puto esse fluere, fluctuare. Sed 
Loc loco, vbi de Euripo dicitur, rectius vertas recipro- 
care. Ita enim Plinius H. N. 2, 97. s. 100- ,, Euripi 
„aaepiu8, et in Euboea septies, die ac nocte reciprocantis.'* 

LXXVUII. 

Etymol. M. 'Egsfifiol, ofAgafitg. — *Egep^$ ol 
ph> tovg"dgafittS <pativ, tSg'EkXdvumg. Iviotdi, robg 
TgoyXoSwag ^ovOcev. Tzetses ad Lycophr. 827, et ex 
eoP/iavor. in v. ’Egtp^ol’ 'EUdvtxog totis ‘Egififioiig 
Ksgl Tug NiUlov ^os olxetv. Horum viuendi rationem 
describere dicant Diodorum. Erant autem Erembi, vt 
recte dicit Simson. ad a. 2828., genus Arabum, qui 
inter Nilum et mare rubrum habitarunt. Conf. Ho- 
mer. Od. d, 84, ibique Eustath. p. 1484, 62* item Strab. 

1 , 
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i, p. 42. et Theodor. lac. Ditrnar. vom Zuitande C«- 
naans, Arabiens uiid Mesopotamiena in den iiltesten Zei- 
teij, (Berol, 1786. 8 ) p. SO. sq. qui F.rembos ait in spe- 
cubus habitasse inter Sidonios et Aethiopas Asiae, no- 
menque non male deriuare videtur ab Hebraico 
quod stirpis principem significat. 

LXXX. 

Plutarch. de Is. et Osir. T, II. opp. p. 364. D. rov 
"Odtptv 'ElXcivixog "Tisigiv i^rjxsv, dxrpeoivat wio x&» lt~ 
gkav Xtyoutvov. ovrca yap ot'o/iagoi» dtarsAst rov &euv, 
alxorag «sd tijg (pioetog xal zijg Ev^idccig. 

De Osiride praeter jf?o/7i/2 dissertationem ad fragm. 
III. laudatam, inprimis vid. lablonsli pamh. Aegypt. 2, 
1. qui etiam §. 10. et 13. hunc Hellanici locum tractat, 
et dicit, fortasse per T nomen illud a quibusdam tantum 
Aegyptiis pronunciatum esse ob diuersara, qua vteren- 
tur, dialectum , sed fortasse etiam ex ipsis Aegyptiorum 
sacerdotibus quosdam illud ita interpretatos esse, vt si- 
gnificaret regem seruatorem vel salutis auctorem.^ 

LXXX. b. 

Athenaeus 1, p. 34. A. ©eoxofixog 6 Xlog rtjv uunt- 
Xov lazoQU BVQt&t^vai iv 'OjLvfixla xaga zov AX^eiov’ — 
'EAidvixog da (ptjoiv, Iv zy HkivQlvy xoXai Alyvxzov xqu~ 
xy evQS&iJvac zrjv d\uxaXov. 

Eustalhius ad Ilomer. Odyss. t, p. 1635, 16. nulla 
Hellauici mentione facta , simpliciter scripsit haec: 6 'A- 
&yvaaog — taxogai, — K^inaXov avgt&yvM agaiov iv zy 
JJXiv9ifvy xdiai Aiytizzov. 

Hi duo loci alter alterum iuuant. Nam xgazov reci- 
pere haud dubie debebat Schweighduserus, sed apud Eit- 
stat/iium reponendum puto IlXivdivy. quae ipsa est Cel- 
larii in Notitia Orbis antiqui sententia, et TVesselingii 
ad Herodot. 2, 6. — A quo vitis et ars vini parandi iii. 
uenta sit, diuersa tradidere veteres. Vid. Athenae, lib. 2. 

H 
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init, ct Musonius Philosophas cie Inxti Graecoram (ih 
Gronouii thes. antiqnitt. Graec. Vol. VllI.) cap. S. 

In Aegyptiacis Hellanicus hanci Aubie etiam ea pd- 
suisse putandus est, quae eum de Orphica theologia, hoc 
est cosmogonia, docuisse ex Damascio retuli ad tZ>o(vt- 
xixtt. Dubitari enim vix potest^ quin Lesbius noster Hel- 
lanicus intelligenduB ait. 

LXX.XI. 

luttinua Martyr «ohortat. ad Graecos p. 10. A. ed. 
Paris. 1615. fol. primo Polentonem et Apionem ait tra- 
didisse , *Kta "Ivtt%ov, "Agyovs ^aOiXta , 'Apdetdos Alyv- 
xtUav fludilivovtog, axodr^ca ’Iot>8aCovg, wv 
Movaitt. Deinde addit: xal ol za 'AQijvaUtv di Itfro- 
Qovvtcg, ’E?ddvix6g rs xal ^iXoxogog, ol rdg 'ArftlSag, 
Kdazag re xal &cMog , x«l 'Ali^avdgog 6 xokvtdrioQ , — 
etg Oqpddpa oQ%cdov xal xctituovTf5v’Iovd«tc>v Sgxovrog Me>- 
dkag (tepvtjvrai. 

Haec vtrum lustinus e\ aliqua Hellanici - narratione 
collegerit, «n spurium aliquem eius librum pro genuino 
habuerit, equidem definire non audeo. Hoc certum est, 
non solum Hellanico , sed etiam aliis historicis Graecis, 
Mosen innotuisse dici etiam a Cyrillo lib. 1. contra lu- 
lian. p. 15* 'cd. Spanliem. oti rolg 'EXXtjvav foroptoppa- 
(potg •yvoQipvirarog ■^v 6 Madijg , atirov av ysypoyatftv 
i^eduv Idtiv. Ilollpav re ydp iv ry xgiory ruv 'EUyvixav 
letoQiav dupvrjpovevdev avrov, xal Ilrolepalog di Mev9y~ 
«Jiog, xal pyv xaVElXdnxog, xrI tMo^opog, JCodrrap re, 
xal erspot ftpdg TOvroig. Inachum etiam Tatianu» orat, 
contra Graecos p. 172. B. eiusd. edit, facit Mosis aequa- 
lem. Eius verba sunt : d xard "Ivaxov xbprjvtv d Madyg 
ytyovdg, «ged^iregog ieu uSv 'Jliaxav IxeOt, xttgaxoelotg. 
Sed et Tatiattum et alios scriptores ecclesiasticos, contra 
ethnicos disputantes, interdum studio res Graecorum 
IVIose recentiores fecisse, vt eo fortius eorum, qui anti> 
qiiitatem suam iactitarent, vanitatem reprimerent, iam 
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Buddew obtervaait in hiat. eccl. V. T. T. I. p. 380. b, ed. 
3. Hal.1726. 

AD A I O A 1 K Ax 
(VEL AD APrOAlKAx) 

Lxxxn. 

Zenob. pronerbh, 5, 61. llvtavij avt^ (nempe 
ij xag<H(ila) xag 'AXxula Mirat. XiytTui 3« xarct rov xv- 
xvaig OvfiqioQais xegixixrovreiv a/ia xal evxgayicug. xago- 
eov xal rp IhxuvQ roiavra Owi^r] xgdy/iccTa , dv xal 'Ei- 
idvixog (lifivt/rau ydg avtijv vxo lTei«ay(Sv dvSga- 

xo6i4S9^ttt, xaixuXivvxo ’ Egv^gaUov iiev&tgia&^vau 

Jlxxivi} fuit Aeolidis oppidani , (v. Stefjh. Byz. in h. 
V. ibiqae HoUten.') qnanquam Si fioliaalea Callimachi ad 
Hymn. in Dian. 172. scripsit: Thxcnnj, xohg Maxadoviag. 
de quo Scholiastae errore fuse dixit Spanhemiua ad eun- 
dem Callimachi locum, vbi altera Fitane, quae ad Euro- 
tam in Laconica erat, inielligenda est. Phauorinua et 
Suidaa, qui totum locum exscripsere, male ha- 

bent Tltrvov^. Apud eosdem legitur’Eperptt(Dv. lam etsi 
duae huius nominis ciuitates fuerunt, vna in riiihintide, 
altera in Euboea, tamen vtraque nimis remota fuit ab 
Aeolide. Erythrae autem fuit vnum e duodecim illis 
Ioniae oppidis, qnae staiim post migrationem Ionicam, 
Neleo duce susceptam, condita sunt, v. fragro. XI. De 
prouerbio ipso eiusque origine nihil praeter Zenohii tra- 
ditionem afferre sciunt Eraamua aliiqne paroemiographi. 
Si leetionem 'Eperpticn', quae non minus quam vitiosa 
scriptura Ihrvuvri etiam inPhotii Lexico p. 317. a Codice 
Dresdensi exhibetur, veram esse constaret, non dubita- 
rem etiam fa. 1. Pitanen Laconicam intelligere, vtpote quae 
alias quoque, vbi simpliciter IIiTuvt} vocatur, intelligen- 
da est, vt apud Pauaan. 3, 16. p. 249. Etsi enim haec 
Pitana salis longe distat ab Eretria, tamen eam multo 
quam Asiaticam maiore fama claram fuisse vel ex eo pro- 

' H 2 
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b»bi!e fit, quod Alemonem de Pitana Laconica cecini»e 
•cimus ex Athenae. 1, p. St. C. Ita hoc pronerbium po- 
tius ex Hellanici 'Afyyolixols illustrandum iudicasseiJeno- 
bius dicendus fuerit. Quia vero prouerbium sic potissi- 
mum, Jltrovij quasi de aliqua persona, dictum fuit, 

vix dubium videtur, quin Pitana , Eurotae filia, Euadnes 
mater, intelligi debeat, de qua vid. Pindar. Olymp. 6, 46. 
sqq. ibique Schol. 

Locum Hellanici de vrbe Asso , qui ad Alokxoc refe- 
rendos videtur, supra iam tetigi §. 6. 

AD A P r O A I K A-. 

LXXXIII. 

Phavorin. ^ivia, Ay7]VOQldt]v'EXXavixog tlxt, xa&o 
'Ayrjvogos t<fri xaig. Haec contraxit Phavor. ex iis, quae 
habet Schol. Apollon. 2, 178. qui insuper addit baec: 
fvtot de avzov iv rjj IIaq>Xayovla (iaaiXtvOui lOTogovaiv, 
qws itfrl T^g ’A<siag, ag cpi^Oiv 'Ekkivixog. 

Conferenda inprimis sunt Scliolia Codicis Parisini, 
quali Codice videtur vsus esse Phauoritius. Scilicet ma- 
xime tres fuerunt Phinei; primus, Beli filius, frater Ce- 
phei, (v. ad fragm. LXIIII.) Aethiopiae regis; alter Age- 
nore vel Neptuno natus, qui Salmydessi in Thracia, vel 
secundum Hellanicum in Paphlagonia, regnauit (v. Apol- 
lod. 1, 9, 21.), et quem alii Phoenicis filium atque adeo 
Agenoris nepotem vocant, qui in Phoenicia regnauerit; 
(v. Schol, Apollon. 1. 1. Cf. Salmas. ad Solin. p. 402. 570. 
867.) tertios denique commemoratur ab Apollod. S, 8, 1* 
Lycaonis filius. 

LXXXIIII. 

Schol. Apollon. 1,>181. ct Phavorin. "Tlug, 'Hga- 
xXlovg igiupevog, viog &so6d/tavTog (Schol, Paria. ®ho- 
dapavtog) rov Agvoxog {Schol. 'Pheocr. in argumento 
Idyllii 15. corrupte exhibet dgvTopov). ovrm Mvaalag. 
'EUovueog di QHopivrpa &tioddpavtog xaiti. 
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Hellanici «euteniia haud dubie fuit alia, et locaa 
emendandos est sic: 'EkXdvixos Si &tio(iivriTU (vel ®sio- 
HtV 7 j) ttvxl &tioSduavxos xcdil. Nam in iisdem scholiis 

ad V. 1207. extat &HOfUvovg.. Hylae pater igitur Hei- ,,, 

lanico auctore fuit &ho(iIvi]S. Sed Apollonius 1, 1216. 

Hylam vocat &iioSupavxog. .Quid sibi velint verba rov 
AQvoxog, ostendit Scholiastes Callimachi ad Hymn. in 
Dian. 161. fiaoUevg Agvoxav 6 SsioSapag. Perperam au- 
tem Schol. Theocr. idyll. 13, 7. tradit, ab Apollonio Rho- 
dio Hylam .dictum fuisse ^iXoSapov x«l Kuijxog filium. 

In hoc Tbeocritei Scholiastae loco liceat obiter obseruare i 

non modo librariorum veterum et editorum recentiorum 
negligentiam, (nam in omnibus quas inspexi, editioni- 
bus, etiam in Ueiskiana, male legitur ifuiyxog pro Jft/i»xos, 
vt apud Schol. Ilorner. ad II. t, 558.) sed peculiarem quo- 
que illius Scholiastae Tbeocritei idiotismum. Dicit enim, 

Hylam fuisse Philodami et Ceycis filium. lam vero con- 
stat, Ceycem fingi Luciferi filium et Alcyones maritum. 

V.. Apollod. 1, 7, 4. et Ovid. met. 11. 272. sqq. Itaque e 
nomine OiXoSdpov exsculpendum putarem feminae ali- 
cuius nomen, nisi plane similis locus esset apud eund. 

Schol. 16, 49. Kvxvov lov J7odfi5c3vog xal ifiyvxog. (hoc 
loco enim recte editur.) Scilicet vel x«l in lingua tura 
aliorum Scholiastarum, tum Tbeocritei huius Scholia- 
stae, interdum at vel, vel tales loci explicandi sunt ita, 
vt et veri patris nomen, et nomen mariti, cum cuius 
vxore alius rem habuerit, allatum dicatur: huius generis 
exemplum est apud Schol. Apollon. 1, 146. tqv Ajjduv, 
ovOav rXcnixov, xXtjSijvai. &eOxlov, Glaucus enim rem 
habuerat cum Paiitidyia, quae quum postea Thespio nu- 
psisset , filia quam ex Glauci concubitu conceptam pepe- 
rit, Thespii filia putata et vocata fuit. Ita apud 'Izelt- 
ad 'cyc. 252. 'AxMtvg «wiAs rov Kvxvov xal Tivtjv, rov 
kdytp veov Kvxvov, igyip Si AxoXXavog- qui duo loci 
praecipue rem illustrant. Conf. Iterum Schol. Apollon. 

Rhod. 1, 172. 482. Ceterum consentit cum Apollonio 

Propertius 1, 20, 6. et 'Agyeiog xais vocatur Hylas apud j 
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Theon-Hum 18, 49. Cf. Virgil. ecl. 6, 43- /oflu «nlmad- 
uers. 4. 2. ei l^erheyh. ad Antonin. Liber, p. 174- 

LXXXini. b. 

Schul. Platon, (ad Phaedon. T. I, Opp. p. 89. C.) 
pag. 11. ed. Ruhnhen. 'llQiSaQOS *a\ ' Elkivuios tpaelv, 
<DS ot* tijv vSqov 'Ht/ccxlijs «vyQti, rijv^HQttv avta xoc^xi- 
vov l<poQ(i^Oc(i’ xQog Svo di ov dwdfiBvov (idxeo9ai , <fv(i- > 
(lazov inncttXleaadtti rov ’J6i,sav xal Ii>tsv&iv ^t]9^vai rtjv 
xaQOifilav («pds dvo ovd’ 6 'HgaxX^s)- 'Efivgo^ iSi x«6- 
*^S IRaxav xal iv id Nofiav. (T. II. Opp. p. 919. B.) 

Eadem babea in Joh. Phil. Siebenleesii Anecdotia 
Graecis p. 12. nisi quod hic eat forma communia 'JoAaov. 

Coniunctionem tig, vt&ri, etaimiles, etiam ante In- 

finitiuum poni, non monuiaaem, nisi virum Graece non 
indoctum vidissem talia non concoquere posse, qua de 
re dixi in Addendis ad Dionis Cassii Vol. I. p. 638. Ne- 
que enim i<poQ(i^6ai. in itpogurjCat mutandum cuiquam vi- 
debitur, quaiiquam Siebenheesius ita edidit, nisi etiam 
'HgoSagog et ‘JoJidov scribendum opinetur. — bpoQii^acu 
Iransitiue dictum esae, vt sit irruere iussisse, quilibet ipse 
intelligit. — De causa et occasione adagii valde diuer- 
sae sunt veterum sententiae. Vid. quae dixi ad Fherecyd. 
p. 181. et ad Dionem Cass. Vol. VII. p. 448. et Zenob. 
prooerbb. 5, 49. Sed cum Hellanico consentit Piato in 
Euthydemo T. I. Opp. p. 297. C. 

LXXXV. 

Schol. Homer. II. |3, 105. Ix xgorlgag yv- 

vaixog «alSei Xgvdixxov, fyg/isv ’ Ixnoddfttutv r^v 
Olvoitdov , IS i;s txavag IxaiSoxoltjOtv. ‘Ayaxaiisvov 
{fVassenh. ’Hyctx.) di vx’ ccvvov O^odga xov Xgvolxxov, 
ixKp&ovgOttVxtg y xs (iritgvid xal ot xaidtg, fi^ xag xal xd 
exijxxgtt avxa xaxaXil^r), Qdvatov ixt^ovXtvOav 'Argtvg 
xal @vlOxi]g , ot xgi<spvt<txot xiov xaldctv , avto}. 'Avaigs- 
ittvxog ovv XOV Xgvalxxov , TJiko^ ixiyvovg , iqivyddtvoe 
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rovg avroxBiQag r»}g <s<p«piS ytvoiUvovg xaidag, Ixagaaa- 
fitvog tcvzolg xai ra yivii , bi avrfiv dvatge9tjva(. 01 y,\v 
ovv &U. 0 Z dlXari} IxxIxtov<H t^s xslaijg. Ttktvrtjcavtog de 
Tov UeXoxog, /hgevg xatci rdv {Wasxenb. to ) xgeafivTe- 
pov {Villoison. legit ro XQiO^vreQiov) Ovv otgara xoUm 
iiAuv ixgarries ruv toxav. 'larogel ’EiJ.ttvutog. 

Quum haec biatoria uoiUaima «it e multis iliis tra- 
goediis, quarum scribendarum occasionem praebuit, non 
opnt est vt multis eam illustrem. Paucula quaedam an- 
notabo. Imprecationum illarum mentionem etiam facit 
Scho/. Kui ip.Vhoean. 65. iisque tanquam causae tribuit Oe- 
dipi calamitatem. Omnino sane caedium abuiidaus fuit 
familia Pelopis. Vnde a Sophocle Electr, 10. xokv<p^ogov 
vocatur dfipa IleXoxidav. Pro ixefiovSLevaav — avta, 
f^i/Uuaon. dedit ixe^viijdav , 'Argia xtcl OwitftJjv, TotJg 
xgeCfitnarovg xov xaldwv^ tlg conto xgoorrjaafiivot. Idem 
pro cijs (fipayfjg melius habet cnltotJ. Deinde pro ra ylvet, 
di’ ecvTciv dat rw yivei avTtSv, Pro xelotig cum fV ataen- 
berghio legendum puto nUirig, vt f^illoisonus recte edi- 
dit. Ibi enim versatus erat Chrysippus (v. Piaander apud 
Schol. Eurip. Phoenn. 1748.), et fortasse ludis, qui post- 
ea Olympici dicti sunt, operam dederat. Saltem ad 
hos ludos pertinent epigrammata Alcaei Meaaenii\n Snm- 
ckii Analectt. T, I. p. 486- n. III. et Lucillii ibid. T. II. 
p. 317. n. II. in quo vtroque lupiter vocatur IIl(Srjg pe- 
Slavt Scio tamen, rem aliter narrari ab aliis, v. omnino 
Schol. Eurip. Or. 5> qui Chrysippum vocat hlium Pelo- 
pis voQov Ix uvog ’A$i6z^g. 

LXXXVI. 

Pauaan. 6, 16. extr. 'Ehhdvixog fygoci{is, Midovta 
xol Etgoipiov yevi^ttt, JJvXdSj) xaidag i| 'Hkixtgag. 

Est hic Strophius iunior, non confundendus cum 
Pyladae patre, Crissi filio, Phoci nepote, (v. Schol. Eu- 
rip. Or. 33.) Pyladem autem ipso Apolline iubente^vxo- 
rem duxisse Electram, Agameomonis filiam, constat ex 
Eurip. Or. 1658. 
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LXXXVII. 

Schdl, ApoUon. 1, 769. MaivaXos oQOs 'AQxadlits, 
iv 9 ij 'Axttlavrti di^ytv, dx6 Maiva^ov, rov 'AfxdSog, 
ug (pijOiv 'Ekldvixog. 

&/wl. Paris, pro rotJ 'Agxddog habet vtov ’AQ»ddog. 

Maenalus hic videtur distinguendus esse a Maenalo 
Lycaonia 61io [Apollodor. 3, 8, !•): guanquam id non 
factam est a Schol. Apollon. 1, 168. Lycaon enim , quan- 
quam fuit Arcadum rex, patre vsus est Pelasgo. Atalanta 
autem, quae a plerisque dicitur Iasi filia (v. Sc/ioL Eurip. 
Phoenn. 162. sq.), Euripidi 'Pbeenn. 1169., ad q. 1, re- 
. spicere videtur Apollodor. 3, 9, 2., eat Maenali filia: in 
qua genealogia Hellanicum secutua videtur Euripides. 
V. tamen Schol. Cantabrig. et Augnst. ad 1. 1. Quoniam 
igitur Atalanta dicitur e Milanione peperisse Partheno-. 
poeum , qui fuit e septem aduersus Thebas (v. ApoUod. 
1.1. et 3, 6, 3.), videtur hic Maenalus iunior esse Lycao* 
nis filio. Omnino vero in hac fabula omnia vehementer 
turbata sunt. v. Spanhem. ad Callim. h. in Dian. 216. 
sqq, et interpp. ad Ael. V. H. 13, 1. inprimis Ptrizon. 

LXXXVIII. 

Schol, Apollon. 2 , 1055. EtypipaXlSag ^sgexvdTjg 
tp^alv ov yvvttlxag dVl ogvi&ag tlvai, x«l dvaigs&^vat 
xgug IJguxXtovg, TtXatay^g do&elOtjg avteS xgog t6 xtvxsiv 
xai ixtpo^iZv ttvidg' upolag xai (Cod. Paris, rd avzd da 
icttl) 'EXkdvixog fprjdiv. ‘ 

bimilia tradidit noster, non omnino eadem, quae 
Pherecydes. Yid.. ibi p. 180. Dixit enim Hellanicus, 
Herculem ipsum tavra xaxaOxtvdoat tr/V xXazayfjv a. 
rov xgoraXov , h. e. crepitaculum, quum alii illud a Vul- 
cano 'fabricatum Herculi narrent a Minetua datum fuisse. 
V. Schol. Apollon. 2, ,1057. et ex eo Phdvorin. in v. xXa- 
zaytjv. Siymphalides autem nomen accepetunt a lacu quo* 
dam Oppidi Stymphali in Arcadia, qui vocabaiurStyinpba- 
lis. y. Pausa». 8, 22. p. 640. sqq. ct Apollo d. 2, 5. 6. 
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A T e I A A. 

LXXXVIIII. ' '\V 

Plutarch- in Tbes. p. 7> C. vbi egit de triboto se> 
ptem adolescentum totidemque virginum per nouem an- 
nos Minoi quotannis pendendo^, itu pergit: 'EUMVinoi 
Si (fnfiiv, av xovg f.a}f6vrccg «sto xXi/qov xal Tug Anjjov- 
6ag lxxi[uctiv xtjv nohv , etvtov ds tov Mlva xagayivi- 
(itvov ixXtYB09€U, iud z6v Qrfiia xuvtuv iAioOat xpeorov 
Ixl tolg 6ffte9fl6iv. UQcanivov d’ ilvai, z-qv (itv vavv 
’ji9i]vaiovg xagixeiv, ifi^dvzag de ;rAeiv Cvv avza rovg 
^i9iovg, (irjdiv df^iov lxupeQO(Uvovg. dxolofiivov 

de zov Mivcatav(fov , nigag %%uv. t^v xoivijv. xqotbqov 
filv ovv ovSifuu (SaxriQtag vxixuxo. dtd x«l piAovi 
Uszlov l/ovtfov, dgixl <Sv(i<poQ& agod^Xip, xrjv vavv hufB- 
xov. xoxE 6i xov Bijaiog xovdaxigu 9a^gvvovxog xei 
fuyeitjyogovvrog iSg x^^Q<o<Sttat tov Mtvdxuvgov^ ISaxtv 
£rtpov laxlov Aevxdv xa xv^egvi^x^g , xeAevOnp vxoixgiipov- 
xu (Seiiofiivov xov Qiflitag, lxaga<S%uz x6 Xsvxov’ ei de 
pi;, xa fiiXavz xXsiv, xtcl axoet^fialveiv xo xd^og. , ^ 

LXXXX. 

St'hol. Uom. Tl. y, 144.' cd? yctg ffffopee ’ElX&mxog, 
Thigl9ovg xttl &r]0ivg, 6 fitv ^log av, 6 dl JloOetdiavoff. 
0wi9fvxo yu}ii}6ai z/idg dvyazigag. KcA dgxiottvxsg vff» 
'Ekivip/ xoiuSji viav, xagazl9tvtai ilg “^qtvdvav xyg ’Ax- 
Tix^g Al9gj], xy TIvc9iag [liv Ottyorpl, pijrpl de &tjaiag. 
Ovzag tlg aSov xagaylyvovxeu ixl f^:27eptfetpuvi]v.. 0£ 
di ^toUxovgoi, py dxoXap^dvovxfg xijv .iSAipriv , xyv’^x~ 
xzxiyv OvpxaOav xog^oSvzv, AlXtgotv de aiyfutXaxiigvpu , 
Haec eodem modo narrat, praeter alios, etiam Schol. 
Apollon. 1, 100. nntla tamen Hellanici mentione facta. 
Theaene dicitnr Neptuni filius, quum' alii eum Aegei, 
Athenarum regis, filium dicant, quia Neptapus et Ae- 
gens in fano Mineruae cum Aethra vna nocte concu- 
buerunt, et Neptunus, quod ex ea natum esset, Aegeo 
concessit, (v, Hygiti. fab. 37.) Fitilteus, pater Aethrae, 
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I 

fuit Pelopis filius {jlpollod. S, 15. 7.). vir sapiens et 
vates. V. Eurip. Med. 685. sqq. Scltol. Eurip. Hippol. 11. 
Pirithous alias dicitur Ixionis ex Larissa filios, (v. Apol- 
lod. li 8« 2.) Quod hic Theseus dicitor Helenam ra- 
puisse xofudjl vittv , id quam vim habeat, intelligitur e 
TeeUa ad Lycophr. 513 qui de Helena inquit: i^gndytj 
vx6 0t]<sias , ug tpyfiw 'EUavixog. Idem Hella- 

nicus docuit, quot annos tum Theseus habuerit. Elu- 
larchus enim Thes. p. 14. £. di xsvrijxovra Ixt) ytyo- 
vmg, &g fpt]6iv 'EiAavcxog, IsTpagt t« xspl 'EJLsvjpf, 
ov xad' ugav. quam tamen sententiam paullo post reii- 
'cit Plutarchiu. "Agwdva alias scribitur "A<pdiva. Ne- 
que tamen altera scriptura plane inusitata est. v. Strab. 
9, p. 596. C. 

LXXXXL 

' ScTioL Etirip. Hecob. 125. 'Ei^anxog di llyit , dii 
xovto avxovg (nempe Thesei filios , Acamantem et Demo* 
phontem) dxeX9sip IxeiOs (aduersus Troiam), oxag, tl 
fiev lioiip "EiXJLrjwg tqv Tgolav, iMq>vQov avx^v (nempe 
cqv AI&qov) xtti yigag Xa^mCiv. tl di pq , xm kvxQuaa- 
tfOcH doigoig. 

Inuenisse eoa Troiae matrem et inde secum abdu- 
xnae, quum aliunde, tum ex Arctino MUesio scimus in 
loco ad fragm. LXVIIII. laudato. 

. \ 

UCXXXII. 

Plutarch. Thea. p. 12. A. de Theseo: fva|sv ow 
xocl diaglaotxo xpoe rovg KogivQlovg, 'A^rp/ulav xoig aq>s- 
xvovfUvoig htl vi^Ja^tna xagixtiv xgotdglav, ottov iv x6- 
nov IxlOxy xor(nrtr«0O'£v rd x^g &tagldog pttig ICxlop , i6g 
'Eikopixog xai "Apdgop 6 'AXixogpciaesvg ittxog^xagip. tlg 
ds rdv xopxov IxktvOt xov Ev^tipop , tSg fiip iPiioxogog xul 
xcptg SXkoi kiyovgi , fseO’ 'Hgaxkiovg Ixi xag Apa(6pag av- 
exgaxtwfag, xal yigag dgufxeiop ’ Apxiox^ EXa§tP' oi di 
xltlovg {Sp ioti 0tgixvdtjg, xal ' ElXuvixog xai'Hg6da- 
Qog) vgxtgov qmOtv 'HgttxXiovg IdiootoXov xitvcai top &ip 
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ala, *al ’J(itt^6va Im^Zv alxualtatov' xi&avtitBQa | 

XlyovtBg. 

Ad prior«m hniua loci partem e PliUarcho 1. I. acien* 
dnmeat, Tbeaenm Neptuno cclebrasae latbmia» vt Het- 
culem Ol 3 rtnpia Ioni. Alteram partem tetigi anpra §. S. { 

Antiopam, llippolytea Amazonum reginae filiam, ca* 
ptinam Tbeaeo ab Hercule donatam fuiaae, tradant etiam 
Diodor. Sic. 4. 16. et Hygin. fab. 30. Cf. Fausan. 1, 2. 
p. 6. Ttet&. ad Lycop/ir. 1329. Alii dicunt, Theaeum 
accepiaae Hippolyten, Herculem vero aororem eius Mela* i 

nippen. v. luatin. 2, 4, 23. Conf. infra fragm. CXXXXllIl. j 

Sed vix opus est, vt his immoremur, quum in Amazo- : 

num bistoria omnia incertissima sint. Habemus peculia* 
rem Petri Petiti dissertatationem de Amazonibus, Amat. 

1687. 8. iternm editam. Ibi hnc inprimis spectat p. 21. 

193. 364. De Amazonibus etiam dissertationem scri- 
psit Zlo/t. Gm/, iUof/enis, AU. 1692. 4. Sed melior est 
C<up. Sagittarii dias, de antiquitt. Amazoniis ad lustin, 

2, 4. len. 1685. 4. Praeterea v. ScAo/. Eurip. Hippol, 10. 

682. it. Fiiret Observati, sur l’hiat. des Amazones, in 
Memm. de l’ac. d, inscrr. T. XXL p. 106 — 119. et quos 
landanit Creuzerus in libro , quem aupra §. 2. indicaui, 
p. 83. Ceterum in loco Plutarchi vix ferri potest ylQa$ opt- 
atBiov, sed alterutrum delendum est. v. Siebelia obss. ctit. 
in Hellenica p. 16. , 

LXXXXIII. 

Harpocrat. in v.ambjPavBg' avtox^ovss di 
dtg ^aav, < 0 $ 'EiUdvixog qJtjOt , x«l Alyiv^ai, x«l Br/fiaiot, 

Arcades omnium Graecorum antiquissimos fuisse, et , 

UffoaBJLtjvovg cognominatos , res est notissima, v. Schol, 

Apoll. lUiod. 4, 263. et Xenoph. Hiet. Graec. 7, 1, 12. 

Lxxxxun. 

Suidas: 'AvdoxlSrig, A&tjvalog, ^rtap to5v ■xgcntvov- 
rtav dixtt elg, vlog Aeeryo^ov, daoyovog Tfi^paxov, tov j 

'Odvaalmg, x«l Navaixaag, eSg <pij6iv ' ElXXccpixag. Plu- I 

larch. in Akib. p. 201. E- ’AvioiUd>ig i ^op > Sv Eir j 


Digilized by Googie 



124 ' UELLAMCl FUAGMENTA. 94. 95. i 


^avtxoff 6 <Sx'yygatpivg tlg tovg 'Odvaoiag axoydvovg ivij. 
yaytv. Idem panlo aliter in viti» decem oratorum T. 11. 
opp. p. 834. B. 'AvSoxldtjg, — yivovg tvnargidav , mg df 
'itJUtrvtxos, xal fixo 'Egfiov. xu&ijxH yig tlg avrov to xij- 
gvxov yivog. Photiui Cod. 261. p- 795i 18. ed HoesclteL 
siue T. II. p. 488, 22- td lieL-ker. xecig di ixgrjiidTiis (An- 
docides) yteayoQov, fv yeyov6rav xaruyofuvog’ 'EAId- 
ptxog di iptjai xai vovg st6^ga rgg ytvidag ox^vovg ijxu» $lg 
ffVTov i^’ Egfiov. 

Andocides interdum dicitur genus a Mercurio du- 
xisse, interdum ab Vlysse, quiia'hic originem ab illo du- 
cit permatrem. Vid.OwA?. mer. 13, 146. otnninoque/iuA//- 
lenii historia erit, oratiriim Graecorum p. 133. edit. 
Reish, Vol. Vlll. Oratorum Graecorum. Scilicet Anti- 
clea, Ylyssis mater, fuit Autolyci Alia , atque adeo Mer- 
curii neptis, V. llomer. Odyss. 84. — Ktjgvxfg, vt 
Eumolpidae, fuit familia sacra Athenis, cuius par» sacra 
administrabat, pars in ludi# tumultus impediebat; quae 
familia originem ducebat a Ceryce, Alio Mercurii, v. 
Pol/. 4, 9l. 8, 103* et quos laudat Morus ad Isocr. paneg. 
42. p, 115. (p. 91. edit. 2.) quibus add. Athenae. 6i p. 
234. £. vbi est lex Solonis de his sacrorum ministris* 
Inpriniis lectu dignae sunt Tlenr. Aug. Zeibichii disser- 
tatioiics de Cerycibus mystici», Vitemb. 1752. 4. Praeci- 
pua cerycum mysticorum otlicia breuiter indicaui inLexic. 
Xenophont. Vol. III. p. 180. b. De Leogvra v. Athenae. 
9, p. 387. A. et Schol. 'Arisloph, uubb. 109. . . . 

**■» • ■ * 
LXXXXV, 

Schol. Arisloph. avv. 873. et eS eo Phauorin. in v. 
Koi.aivCg ‘ ' q>tj0i ds 'EkXavixog, Kohuvov 'Egpov «xdyovov 
ix pavttiov Ugov avi^g (nempe Agtipidog) idgvOao&ui 
Kokaivldog. 

Statua Dianae Colaenidi» erat in Myrrhinunte, pago ' 
Attico tribus Pandionidis. v. Pnusan. 1, 31. r< 77. quo 
auctore (p. 780 Myrrhinusii dixerunt, Colaenum ante 
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Cecropem regnaste. Vid. Meurs. de popnlis Atticae, T. I. 
Opp. p. 828. sq, qui tamen huius Scholii non meminit. 

LXXXXVI. 

Schol. jirittoph. rann. 706. toOg evwaVftttx^gavtttg 
dovXovg 'EXiavixog <pTj<Uv lXtv9tQa&ijvai, xai iyygaq>ii>- 
xag Sg iJXatuitig CvfixoXiTBVBO&ac avrolg. 

Seruos, qui vel terra vel mari inter ciuea milita- 
rent, manu missos fuisse, ex antiquis scriptoribus recte 
demonstrauit /o/t. End. Reitemeierus in Geschichte imd 
Xustand der Shiaverey und Leiheigeftschaft in Griechen- 
land (Heroi. 1789. 8-) p. 103. Reperiuntur vero plura hu- 
ius rei exempla, vt de eius veritate dubitare nequaquam 
liceat. Non modo enim Plataeenses seruos manu mise- 
runt in pugna Marathonia, teete Pausan. 1, 82. p. 79. 
sed idem nonnunquam in summa calamitate fecisse le- 
guntur aliae quoque, duitates, ad supplementum exer- 
dtus, vt Lacedaemonii in bello cum Atheniensibus Tyr- 
taeo duce rem bene gerentibus (v. lustin. 8, 6, 6.), aliis- 
que in bellis, v. Plutarch. iu viia Cleomenis c. 25. T. I. 
Opp. p. 816. D. et jithenae. 6, p. 271. vbi etiam de bar- 
baris quibusdam gentibus similia refert, laudatis eam in 
rem variis scriptoribus. Simile quid de Atheniensibus, 
obsesso Cononi ante pugnam ad Arginusas, de qua vid. 
Diodor. Sic. 18, 97. sqq. , auxilia mittentibus, extat apud 
Xenoph. hellen. 1, 6. 17. et 18. Atque de hac ipsa pu- 
gna nauali, quae 01.93, 3. pugnata fuit, intelligi debet 
Scholion ad Ariatoph. 1. 1. .ita vt ot <JvvvavfiaxJ]<fccvrsg dov- 
Aot sint Atheniensium. Conf. v. 190. sq. ibique Schol. et 
▼. 53. Verum dubia videri possit interpretatio participii 
iyygagjivtag. Quum enim lyygdqieO&ai dicantur ii, qui 
vel in album virorum, vel inter milites aut classiarios, 
vel inter aerarios referuntur, in nostro loco vel ea expli- 
catio, quam medio loco attuli , probanda eat, vel potius 
cum Pnlmerio in Exercitationibus in optimos auctores 
Graecos p. 774. Reitemeiero 1. 1. pag. 104. et Dahlnianno 
1. 1. pag. 124. participium illud verti debet rure duitatis 
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ab Atheniensibus praemii loco donatos. Supplenda igi 
tur forent verba tlsxoXlxa^, vel similia; cuius eilipseo.>- 
exemplum aliud quaiiquam non mihi notum est, tamen 
haec quam vltimo loco posui explicatio reliquis praefe- 
renda videtur propter adiecta verba «jg manttdg, hoc 
est, ug JJXataUttS- Siue enim haec simpliciter verta- 
mus aeque ac Plataeenses , siue cig iii s^g mutemus, sen' 
tentia Scboliastae haec est: relatos inter Plataeenses, 
hoc est, eodem quo Plataeenses iure et loco esse ius- 
sos. Ita ipse Aristophanes Aann. 704 — 706. 

Sripov q>qpl pqSiv’ flv ht ry xoXit. 

Ktti yuQ alaxQov latt , rotig piv vav^arjtjdscvrag pittv, 
xa\ JRmtudg tv^g tlvai, xavxX iovXov itffxdrag. 

Plataeenses autem ius ciuitatis Athenis acceperant pro- 
' pter egregie beneuolum eorum erga Athenienses. ani- 
mum, cuius rei certissimum documentum seruatum eM 
plebiscitum, in Demosthenis oratione adu. Neaeram p. 
ISSO. sq. edit. Reish. ex quo satis apparet, Plataeenses, 
atque adeo deinde semos, quamuis ciues factos, tamcu 
inferiore conditione quam Athenienses fuisse. Quodsi 
Hellanicus narrasse diceretur, Plataeensibus ciuitaiem ab 
Atheniensibus datam fuisse, nemo facile reperrret dubi- 
tandi causam. Id enim scimus 01. 87, 2- factum esse. 
Nunc, quum etiam narrasse dicatur de seruis, qui prae* 
lio ad Arginusas interfuissent, rursus potest valde du- 
bitari. Qui enim Hellanicum etiam de isto scripsisse 
credit, is tempus, quo ille mortuus sit, nimis longe 
proferre intelligitur. Quare iam supra §. 2. extr. Dahl~ 
manni opinionem, quum diserto Luciani testimonio re- 
pugnet, probari posse negaui. Multo magis mihi pro- 
baretur, si quis in Scholio, de quo agimus, non 'ElXd- 
■ vueos legendum esse diceret, sed KaiXLpa%og, quem con- 
stat iniAi eos fuisse, e quorum commentariis Scholia 
in Aristophanem collecta sunt. Yid. l‘\ibric. Biblioth. 
Graec. ,VoL II. p. S74. edit. Harles, Sed ne librarios 
quidem acensandos puto. Quidni enim Hellaniciu Grain. 
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maiicTis intelligatiir, non Historicus? Certe aic omnis 
diificultas facile ac funditus tollatur. 

LXXXXVIl. 

Plutarch, de malignitate Herodoti T. 11. opp. p. 
869. A. IVa|(os rpste fxsutav rpiifptts iSvftfucxovs toig 
§ixQ^QI 0 ig, cis dc rav tgitiQagiav ^iijfioxgitog &cci 0 c rotis 
OiUovs ra rtiv 'EiXi^vov. ovrag vvdh inaivsiv 

aviv Tov iitysiv «Idcv , ei eis av^Q lfxaiua09y , 3Co- 
Xiv oXtjv det xttxeig dxovoat, xai dijfiov. naQtvgel Se «v- 
xu rav fiiv ngea^vtigav 'EiXdvixog, rav de vecarlgav 
Eipogog , d ftcv , 6 di rrivrc vovolt' «nlrotls Na^ovg ii- 
&tiv Tois "Ekkrfii ^rfioivrag lOropi^as. 

Respicit Plutarchus ad locum Herodoti 8, 46. . Quan- 
quam enim ibi Naxii dicuntur quatuor naues misisse, 
Plutarchum tamen puto tres tantum commemorasse, 
quia tres initio Persis constanter videntur auxiliari vo> 
Inisse, quas posthac demum Democritus, quartae naui 
praefectus , Graecis adduxerit. Hanc vero Herodoti nar. 
rationem quum reiiciai P/uZarc/tua apparet, verba /top- 
xvgei avnp vertenda esse: contra eum testatur, vt de** 
placitis philosophorum 6> 14. et otltovs significare: sua 
sponte, non solicUatos. 

Lxxxxvia 

Schol. JEurip. Orest. 1648. xcpl r^g ^Oglotov xgl- 
(teog Iv 'AgiUa xdyet t&togli tuxl 'EULocvufog, xcevta ygu- 
<f>etv xolg ix Aaxiialpovog iidovOt seol ta 'Oglorg oI 
'A^rjvaloi, Eqpaeov. rikog dc upipoilgcav Ixaivovvuov, oi 
'Adijvuioi, zrp) Hxtiv ioxcuiav iwta yevesdg. vOrigov dc 
"Agr/g xal UoenS^ jrcpl 'Aii^^o9lov dixt/v. dta Kktpa- 
iog 6 Atiioviag, oetig Ugoxgtv rt}v ’Ege%&sag l^ow yv- 
Vttixa, x«( mtoxTsivag 'Agelov xdyov Sixijv ag duta- 
edels icpvybv ytveaig vOregov. psrd ds xr [0 AeaddXov 
iixrjv, ddcAqadovt' , tdv 7al49V, iaioxrtivmrcog doidcvtt 
6avarg>, xul qn^o'vros 8lx^, rguii ytveaig vdtepov cnirr/ 

«7 TwdugXg KkmoipVTfixga 'Ayapipvovu dxoxrtlvaOa , xal 
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vxo 'Opitftow axoxxavdttua, (tvyxQOftid^ai, iUt/v xip *0- 
giazy vxo Evptvldcav xaQiOxtvuOiv , 6’s fisrd tijv xpiatv 
ixttviX^ov , "Aqyovs l^aaiXtvot. xal idlxuesv ds 'A^jya 
Xttl “AQTjS- 

Doctam vocatur hoc SchoHon ab Heynio ad jipol- 
lodor. p. 82t. et insigne fragmentum a Meurnio de Areo- 
pag. c. 10. T. II. Opp. p. 428. Neuter sensisse videtur 
diflicnltates, quibus ille locus laborat. Neuter enim 
quicquam attulit ad eum emendandum, quum tamen 
eum valde corruptum esse mihi persuasissimum habeam, 
nisi quod Meursius 1. 1. pro TVrrra/lov legendum docuit 
Tov TdXov. qua correctione nihil verius est. Nam Tu- 
Xag, Perdicis, quae erat Daedali soror, filius, discipu- 
lus Daedali, quem magister, veritus ne propter inge- 
nii praestantiam ipsum aliquando superaret, ex arce 
Mineruae deiecit, diserte TdXag vocatur apud Apollo- 
lodor. 3, 15, 9. Vnde recte videtur idem Meursius apud 
Pausan. 1, 21. p. 49. et l, 26. p. 62. vbi/faios etKaXoav 
legitur, reponere TuArag et rdAoJV. Nempe narrat ibi Fou- 
sanias , in via, quae a theatro ad arcem duceret, sepul- 
tum esse Talum a Daedalo interfectum. Etiam apud Sui- 
dant, in Ilipiixog isgov, KdXag in TdXag mutari debuit. 
Flures Talos fuisse et saepe inter se contusos, bene obser* 
uauit Ihyn. 1. 1. p. 220. sq. De Talo igitur omnia certa 
videntur. Vtinam vero quis aeque certam attulerit prio- 
rum verborum emendationem. Sed etiam nuperus Scho- 
liorum Eurip. editor, ^ug. Matthiae , vel omnia pu- 
tauit esse intellectu facillima, vel nihi) habuit, quo de- 
pravata corrigeret. Ego saltem , quaenam potissimum 
Scholii verba vitio laborent et emendatione egeant, pau- 
cis ostendam. Scilicet 1) non intelligi potest, quid sibi 
velit verbum SipuOav, Etsi enim dicere quis voluerit, eo 
indicari, Athenienses iis, qui Lacedaemone aduenissent, 
ia his (hanc enim vim habet particula xal. v. Homer. II. 
V, 1. omninoque Slrab. 8, p. 340. D.) Oresti , rem nar- 
rasse: tamen quaeri recte potest, quid et quo consilio nar- 

ranc- 
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rauerint. 2^ aeque obscurum cat vocabulum xllog. Est- 
ne finis,' hoc est, vcl exitus, euentus, vel propositum, 
causa, an denique tundem? 3) a^qpurc^Oi. illi quinam 
sunt? Hami dubie Orestes cum comitibus, et Athenien- 
ses. Quomodo vero hi dici poterant SKOtvsit', laudare? 
Hanc tamen didicultatem puto omnium minimam esse. 
Potest enim laaivilv significare rupere, rt apud Eurip. 
Androm. 554. drtj^tjTqQiav Ixaiva lap^uvciv, vbi 

Schol. explicat verbis ^ovl.opui et «oartrgoftat. Potue- 
rint igitur vtrique cupcre, vt res cito ad finem perdu- 
ceretur. Sed 5) qua tandem ratione verba ista cohae- 
rent cum verbis sequentibus? Ex vniucrsa enim ora- 
tionis serie cognoscitur, Hellanicum nouem aetates com- 
putasse inde a prima causa in Areopago acta vsque ad 
Orestis iudicium. 6) Vltima igitur difficultas existit ex 
adnerbio udTSpov, quum omnes consentiant, primum in 
Areopago iudicium facturo esse de Marte ob interfectum 
Halirrhothium. (v. ad fragm. XVI.) Hoc diserte testatur 
Pausan. 1, 21. p. 49. vbi narrat, in templo Aesculapii 
esse xQ^vTjv, scccq’ y XiyovOi UotSiidcSvog italda, 'AXiqqo- 
&IOV, QvyaxtQK^jQicog j ‘JXxixxqv alexvvovra, uxo%avtlv 
vno “Aptrog , y.ai dixijv ini (ita enim lego pro vno. quas 
particulas saepe inter se permutatas esse, vel vnus Can- 
terus docere potest ^in syniagm. de ratione emendandi 
Graecos auctores p. 14.) tcutoj xu epova ytviaQai ngiS- 
xov. it.^ l , 28. p. 68. "Agnog nuyog xaXovptvog, oxi 
itgfoxog "AQqg lvxav9a ingldq. Taceo alios, taceo ipsam 
temporum rationem. Num igitur ex vOxfQov faciamus 
ngotigovl Immo «rpcJrut'. An vdxsgov in dialecto Les- 
bica vel Mitylenaea poni potuit pro ngaxov? Ne hoc- 
quidem. Nam staiim vaxag6v bis positum est in no- 
tione natiua. Quae quum ita sint, quum tot ac tantis 
hic locus difficultatibus prematur, neque, quod ego qui- 
dem sciam, quisquam vnquam eas tollere conatus sit, 
variis modis eum tentaui , quorum eum tantum com- 
memorabo, qui nunc quidem mihi maxime placet, quan- 
quam non diffiteor, mc nullam aliam ob causam in eo 
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acquiescere, qnam qnia non habeo meliora.' Sctifeet 
priores huius loci partes transponendas 'puto et paucula 
quaedam mutanda, hoc modo: tole ix Aux. Il9. xair^ 
’0p. oI 'Afhjvalot dlxijv IgraOccv ivvia ysveaig v<fTS~ 
pov ^ "A(nS JloastdcSv xbqI 'AXi^^o&lov dlxipf hpcute», 
tiioB afKpotiQt>v Ixaivovvrav. elta KstpaXog 6 
vioBt nempe Stxtjv fyv» oOtig. — In hac lectionis con- 
stitutione nihil admodum puto offensurum esse viros 
doctos, nisi omissionem vocabuli ol 'A&tjvaXoit quod 
vulgo legitur ante igiadccv. Sed illud, quanquam ab 
ipso loci sensu alienum , facile a sciolo quodam potuisse 
serioribus^temporibus addi, apparebit, opinor, ex iis, 
quae iam mihi afferenda erunt ad coniecturam meam 
defendendam. Nam 1) esse interdum in veterum scri- 
ptorum libris ordinem verborum turbatum, nemo fa- 
cile negauerit. Insigne huius generis exemplum idem- 
que notissimum est in Luciani encomio Demosthenis, 
vbi integrum folium alieno loco positum suo ordini re- 
stituit eximium Gesneri acumen. Vid. eius annotatt. ad 
Lucian. T. III. Opp. p. 611. p. 614. sq. et p. 519. Sic 
'y alclenar. ad Theocr. Adoniaz. p. 268. C. (p. 265- A. 
edit. 2.) non male indicare videtur, apud Strahon. 8, 
p. 865. A. ed. Casaub. p. 561, 9. ed. jilmelov. verba x«- 
XsL<f9<u ds EiXovag reponenda esse v. 14. post vocabu- 
lum xolc/up. Et SchUlziut verba Xenophontit^Memorr. 
S, 8], 2. tl3ag, oti, Idv w IvojrAp dt6iis9« rov 

navOovrog, collocanda iudicat 3, 6, 1. post verba Ika- 
XQKtijg di. Multa alia exempla collegit, omninoque de 
toto hoc genere tam vtiliter quam caute disseruit, Go- 
dofr. Hermannua in Hbello de emendationibus per trans- 
positionem ;^borum, Lips. 1824. 4. 2) St illud post 
v6TtQOV nullo ‘modo locum habere potest, et haud du- 
bie mutari ..d^et in Nam ^ transire facile potuisse 
in d^, autem et ds saepissime inter se permutari, 
quis nesOT? Sic apud Xe/iopA. Cyrop. 2, S, 1. pro ri- 
Xog ds in edd. vett. legabatur r. dtj, et contra 5, 5, S. in 
omnibus editt, legitur ix roikov ds, pro quo Zeun. ex 



. ISl 


HELLANIC! FRAGMENTA. 98. 

anctoritate cod. Gnelf. edidit i. x. dij. Comparativai 
antera vOtbqov quin recte iungi possit coniunctioni 
neuao videtur posse dubitare. Sic Xenoph. Cyneget. 1, 
4. iyeyovn plv ngoregog rovxav, IxfXtvtijOE 61 v6tbqov 
q dg IxaldBViSBV. Plutarch, in Lucullo c. 5. T. 

I. Opp. p. 494- D. o’A^yci d* v<fxBQ 0 V y XvXXav dao&cevsiv. 
piato Sy napos. T. III. Opp. p. 173- A. tj vOtBQaia ij y 
xtt bnvtxia f&ufv. 5) His vero motationibus admissis, 
aponte intelligitur, locum etiam ita, vt indicaui, esse 
distinguendum, et 4) ds, quod est post xiXog, mutan- 
dum in yt. Sic apud eundem Xenoph. Cyrop. 5, 1, 11. 
pro triJv d* av ovxag cod. Guelf. exhibet vvv y av ovxog. 
Cf. Ernest, et Hindenb. ad memm. 1, 2, 43. 5) Vocabu- 
lum aptpoxkgav refero ad solos Martem et Neptunum, hoc 
eensu: ita quidem, vt ambo litis exitum approbarent , vt 
vterque in deorum iudicio acquiesceret. Nempe indicati 
fuerant Mars et Neptunus ab omnibus diis. Etsi igitur 
Mars ceciderit causa, tamen satius putasse videtur iudicio 
omnium deorum contentum esse, quam iiouas turbas 
mouere. Neptunum autem nihil praeterea desideraturum 
fuisse, per se patet. Restat igitur,' vt demonstretur, ap,- 
^xyxigovg in plurali dici posse tantum de duobus, pro au- 
qtoxtffOf ye] auqio. Hanc in rem vero laudasse siifTicict 
6o6'Tkeocriti locos, qui meae causae validissime patroci- 
nantur. .Frior est idyll. 10, SS. vbi Battus de se suaque 
puella, iQVOBoi, inquit, dpqtoxBQoi * «VBXBlpB^a x&'A<pQo- 
6lxq: posterior extat idyll. 11, 70. q>aiSd — xdg no8ag ap- 
eporigag pBV iS<pv(s6Biv. Cf. Apollon. Rhod. 1, 153. 6) Ma- 
xime verb dubitari posse inielligode vsu verbi ex 

mea quid^ aentenila i ungendi cdin vocabulo 6lxtp/. Sed 
quanquam ingenue profiteor, .mihi nullum locum notum 
esse, in quo verbum illud habeat hanc vira : tamen, quum 
ex mea coniectura et explicatione locus, qui omni sensu 
carebat, tolerabilem sensum fundat, et bene Graece di- 
catur 6lxt]v bItcbZv, non tantum de indice, vt sit senten- 
tiam dicere, indicium ferre , (vt apud ^o/ncr. II. tf, 508-) 
sed etiam de reo, pro causam dicere (▼. Xenoph. memm. 

T 2 
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4, 8, l.)i vix pmo me propter hanc verbi tfavui interpre- 
tationem dignum ease viro/um doctorum castigationibus, 
praesertim si perpenderint, fortasse hunc ipsum rario- 
rem verbi vsum, qui videtur non sine probabilitate qua- 
dam deriuandus esse ex antiqua Hellanici dialecto (v. supr. 
§•8.), eftecisse, vt tantopere corrumperetur doctum hoc 
schollon. Vnde etiam orta videtur interpositio nominis ot 
y4djjv«rot ante verbum S(pa6av. Puto enim, postquam 
iam facta esset, per librariorum haud dubie negligemiaro, 
misera illa loci laceratio. Grammaticum aliquem male se- 
dulum, vt lipuOav haberet quo referretur, inseruisse e 
sequentibus: ol 'A&iivaXoi. — Haec, quae olim scripsi, 
tantum abest vt omnino delenda putem, vt etiam nunc 
ea maximam partem probanda censeam. Qoa ipsa de 
causa, quumque res sit incertissima, et de qua varie 
disputari possit, postea quaedam addidi , quibus Illa ina- 
gis etiam stabilirentur. Sed tamen, quum mihi locum 
diligentius inspicienti et aliae dilTicultatcs obortae sint, 
et via, quam anno 1787. ingressus eram, nimis visa sit 
esse lubrica, praesertim quum dixtjv pro dixijv sl- 

srcTv Graece dici vix possit: alia caque tutiore via ince- 
dendum esse indico. Eligat lector eruditus, vtram volet, 
vel, si neutra placet, veriorem commonstret. Scilicet 
inprimis quaerendum est, quinam sint ot Ix AaxtdcUfio- 
vos U96vreg. Iam possent quidem audiendi videri, qui 
Electram et Pyladem intclllgerent, a quibus Orestem in 
patranda caede adiutum fuisse scimus ex Sophoclis Ele- 
ctra. Atque ex hac interpretatione, et pristina mea emen- 
datione, non solus Orestes in iudioium vocatus fuisse pu- 
tandus esset, sed Electra quoque et Pylades. Posset igi. 
tur Orestes, tanquam praecipuus caedis auctor, solus no- 
minatus videri , quod etiam alias heri constat. At nemo 
alius veterum tale quid tradidit, sed omnes de solo Oreste 
accusato consentiunt. Nec magis probari posset, si quis 
intelligi posse existimaret Erigonam, Aegisthi ex Clytae- 
mnestra hliam, huiusque auum Tyndarum, quibas Athe- 
nienses, quid in iudicio de Oreste actum esset, narrassent. 
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Leguntor quiilem in Etymologico M. p. 38, (42,) 4. 
, htcc\ Al<OQti, toQtrj'A^tivus , xaXov<St.v evdeutvov. Xiyt- 
TM yap , ‘H^iy6vr,v rijv Alylo9ov xal KXvraifiv^OTgas 
yariga, avv TwSugha tcd naaaa iX9tiv ’A9tjvuls , xuTtj- 
yogtjdovOKV ’ Ogioxov usoXv&ivxcc dl , dvugrijOceOccv tav- 
T7jV, xgoatgoXMov toie ’A9tjvaloig ^ivt<S9ai. vbi ’A- 
&rji’nai, et Evdeiavov scribendum esse , acute , vt plera- 
que, vidit Meursiua in Graecia feriata T. JJI. Opp. p. 
787. At his hominibus non opus fuisse, vt ex Athenien- 
sibus demum, quomodo causa Orestis acta esset, cogno^ 
acerent, quum ipsa Erigone inter Orestis accusatores 
fuelrit, euidens est; niti forte dicamus, eos sero, post- 
quam iudicatum iam esset, aduenisse. Itaque iii re 
tam incerta satius puto fateri, nobis omnino ignotum 
esse, quinam oi ix AaxtSalfiovos iX&dvrsg fuerint. Non 
errare videatur, qui simpliciter eos dicat hospites ex La- 
cedaemone aduenas. Ex hac ratione isti et Athe- 
nienses iiUelligantur per dfigiotcgovg , et nomen rsilos 
recte accipiatur de iudicii exitu, vt apud Elaion. lib. 11. 
de Icgg. T. II. Opp. p. 937. D. td tfAog xav ljixgo09ev 
dtxav. Fateor tamen, me etiam in eo, quod tractamus, 
Scholio aegre articulum to desiderare. Pro x«l tu ‘Ogs- 
axH autem legerim xetl rd tov 'Ogloxov. Deinde quaeri 
et potest et debet, quomodo Athenienses dici pos- 
sint hoc de Oreste iudicium egisse siue constituisse 
{«xijdai), qnum Eumenides id fecisse paulo post di- 
cantur. Scilicet hanc verbi [ffxdvca notionem in hunc 
locum conuenire nego, Certunqs esse potius arbitror, 
ad verbum loxnOav, quod etiam transitiue pre fcrr;* 
ffav Dorice dici ex Pinilar. Olymp. 10, 70. et Istbm. 7, 
19. apparet, supplenda esse verba xa Xoya , sicuti 
quum du^igxctf^ai et similia significant oratione perte- 
(fui. Et verbum lexdvui sic vel simpliciter, vel adiectis 
illis TO Xoyo, non raro tam apud alios quam apud Plato- 
//e//{ legitur. Iu Theaeteto T. I. Opp. p. 183. A. tvoe 
otijOoptv avxovg ta Xoya, ne oratione oatendamua, ipti» 
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standum esse, neque moueri licere. De republ. 2, T. II, 
Opp. p. 361. B. Tov dixaiov itag ttvrov itftw/tev tw 
oratione ostendamus , iustum esse ei similem. Rurtus in 
Theaeteto T. I. Opp. p. 157. B. Idv tt rlg tu Aoy^, 

si quis disputando denionslrauerit, aliquid esse. l’aulo 
ante ibidem : ovdiv ovofia o t» avidij}, quod significet, 
esse aliquid. Sic Lucian. de conscribenda historia c. 50. 
Ovffioi ivt«v9« nov tecvxa, postquam docuit, in hac fere 
narrationis parte sujfcere ea, quae narrauerit. Hia 
exemplis conficitur, in verbo leravai esse definiendi pote- 
statem. Itaque verba; tqv SLxqv t6ta6<tv Iwia ytvsais 
vattQov y etc. (Ita enim legendum esse nunc quoque cen- 
seo.) ita intelligenda existimo; indicium dixerunt habi- 
tum fuisse nouem aetatibus post quam etc. Deinde, in- 
ter dixTjv et (Zra, inserendum putem slaov vel sixav, 
quod absorberi facile potuit a sequente illo tlra. Pro 
'jiqelov ^xiyov vsitatius esset. Iv 'Aqtlcp stuycp. (vid. 
Lexic. XenopLont. Vol. II. p. 88.) Pro 6ixi]v tog repo- 
nendum esse aio: dlxip/ ilasv, ng. In fine fragmen- 
ti, pro IdlnaOsv, mallem idCxaOttv, Ita nulla verborum 
traieclione videtur opus esse, et totus locus Latine 
reddi sic potest: De Orestis iudicio in Areopago narrat 
etiam Hellanicus , ita scribens (his verbis) : Iis aduenis 
vel hospitibus, qui ex Lacedaemone venerant, Athenien- 
ses inter alia etiam id narrarunt, quod de Oreste accide- 
rat, Quumque virique exitum iudicii laudarent, Athe~ 
nienses iudicium illud ostenderunt factum esse nouem ae- 
tfltibus post quam Marcet Neptunus de Halirrhothio cau- 
sam dixissent. Deinde Cephalus, Deionei filius, qui, 
quum vxorem suam Procrin , Erechthei filiam , occidis- 
set , causam in Areopago dixit , tanquam damnatus in 
exilium abiit sex aetatibus post. Sed post Daedali iudi- 
cium (causam) . qui Talum , sororis filium , per fraudem 
interemerat , et reus actus erat , tribus aetatibus serius 
haec Tyndari filia, Clytaemnestra, quae Agamemnonem 
interfecerat, ab Oreste occissa, effecit (iii causa fuit)^ 
vt actio iudiciumque ab Eumenidibus conJUtrelur Oresti, 
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fw' poH iudicium reuersiu ^rgi rex factus est. Minerua 
et M-ors sederunt iudices. Sed de vniueraa mea senten- 
tia velim vt indicent viri me pcritiores. Pergendam est 
ad reliquorum verborum illustrationem. Cephalus patre 
vsus est Deione , Phocidis rege, matre Diomede, Xuthi 
filia (y. jlpollodor. I, 9, 4. quo loco Heynius post alios 
probabiliter legendum coniicit ^9i(6tidos pto OuxiSog, et 
jifitonin. Liber, c. 41.). Procris fuit Erpchthei . sexti 
Atbenicfisium regis, filia, Cephali vxor. Ilanc ille in- 
cautus et inuitns sagitta s. iaculo confecit in venatione. 
Quam ob caedem ab Areopagitis damnatas fuit sempiter- 
no exilio, (v. jdpollod. 3, 15. 1.) Ceterum in nostro loco 
recte quidem Meursius 1. 1. verbum Iqrvye retulit ad hoc 
ipsum exilium, quia accusamus nisi aliquid additur, 

non cum hoc verbo , sed <«a participio duuroRsls cohae- 
ret, atque adeo Sixip) recte vertitur iudicio da- 

mnatus, sed tamen videntur illa verba: Six'qv ag dixtt- 
d&tlg i^vytv , propter interpositum tog, quippe, duri quid 
et iousitati habere, quixe 8Lxrp> ilxtv , <3$ dtxudd'. legen- 
dum esae paulo ante monui. — Daedalus, qui fuit ex 
'Erechthei posteris (v. Diod. Sic. 4,' 76.), videtur eodem 
.,fere tempore cum Cephalo vixisse. Quam ego puto 
causam esse, cur non distincte Hellanicus definierit tem- 
pus, quo iudicatus fuerit Daedalas. — Orestem ab £u- 
menidibus accusatum fuisse, non dicant omnes. Mam 
Euripidi quidem eadem quae Hellanico sententia pro- 
batur, sed alii Orestis accusatorem fecere Tyndareum, 
id quod refellit Pausanias 8, 34. p. 669-; alii hunc ean- 
dem Tyndareum et Erigonam, de qua opinione paulo 
superius dixi; alii Perilaum, Icarii filium, Clytaemne- 
strae patruelem, de quo vid. Puuson. 1.1. Diuersitatem 
narrationis breuiter notauit et^m i Tze/aes ad Lycophr. 
1374. ’0ql6Ttjg — XQlvtrat Iv nuya, ij iista 'Eqw- 

vvav, ‘q TvvSaQKO, y ’ EQiyovtjg , rijg AbyLc9ov x«l KXv- 
futpvqOtQug fivyazQog. Sed a Minerua et Marte eum 
fuisse iudicatum, solus ^gcre videtur Hellanicus. Nam 
alii , vt Demosthenes ad^. lAristocratem p. €41, 27. edit. 




136 HELLANICI FlUGMENTA. 98- 

Jieisk., (laodeciiD di!» iudicium illud tribuunt, ita qui- 
dem, vl, quum aequalia es»cnt suffragia condemnantium 
et absoliientium , Mincrua suo calculo perficeret absolu- 
tionem: quo alludit CVc. Mil. 3- Cf. f^ictor. V. L. 18, 
23. In cuius rei memoriam postea semper obseruata 
est haec consuetudo, vt quum paria essent suffragia, 
reus absolueretur. Vid Ioh. Henr. JJoecieri ico^t^tpla 8. 
calculus IVlineruae; in eius Dissertatt. academicis, Ar- 
gent. 1658. 8. editis, p. 270 — 819. et ^ug. Cornei. 
Stockninnni duae dissertatt. de calculo Mineruae, Lips. 
1796. 4. Alii Orestem simpliciter dicunt iudicatum 
fuisse a diis. Sic j^ristidea Platon. 2. Tom. II. p. 214. 
tov 'Opitfiijv A(pt&i}vtti Adyoff Iv roig akXois &sois xqivo- 
(Uvov, tlg xov 'yJaokka td dvtvtyxovTa. Et tamen 

antea p. 176. dixerat: tov ’0pftfn;v gjtrtJt tdff iJftttJsitrs (tfnj- 
g>ovg) (livakapovta. Qui igitur a duodecim diis Orestem 
iudicatum fuisse dicant, eorum sententia repugnare vi- 
deri potest loci» Si:hol. Apollon. et Ennii ad fragm. 
XXVII. laudatis, vbi Mineruain quoque et Martem in 
duodecim deorum collegio fuisse vidimus. Ita putare 
quis possit, IJemostkenetn et qui eadem dixerunt, non 
dadtxu dicere debuisse, sed dixa- Saltem Plautus Epi- 
dic. 5i 1, 4. loucra a reliquis vndecim diis distinguit, 
haec scribens : „Si vndecim deos praeter sese secum ad- 
ducat luppiter.** Reperiuntur vero in veteribus vtrius- 
qiie linguae scriptoribus exempla satis multa numeri in- 
tegri pro imminuto positi. Et omnino quidem similes 
loci sunt apud ApolUtdor, 3, 14, 2. JIo6Bid&v Iv *A- 
iftla «dya XQlvezai , dixu^ovtav reSv dudExa 9iav "Aqbi. 
Conf. §, 1 . Et in priore ad Corinthios epistola 15, 6. 
de lesu: utp&tj Kr,q>^<, ilru zotg dddixcc. Et tamen abe- 
rant, praeter Petrum, Thomas et ludas Iscariotes, ita 
Tt ivvitt dicendum fuisse videatur. Sic a Romanis Cen. 
tumuiri dicuntur, qui re vera erant centum et quin- 
que. — Iudicium ipsum factum est rege Athenis Dc- 
mophonle, (y. Phanodernua apud Athenaeum 10, p. 437. 
C. et Tbles. ad Lycophr. 1374.) et valde iiobilitatum vi- 
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detur apud veteres. Saltem Zopyrus, auctore P/into H. 
N. 33, 12, 55. Areopagitas et iudicinm Orestis in duo- 
bus scyphis caeiauir. — Totam Orestis historiam illu- 
strauit, et de hoc ipso, quem modo tractauimus, Hel- 
lanici loco docte disseruit, Bcichelus de Meziriac ■Com-> 
mentaires snr les Epistres d’Ow’t/e T. II. p. 255 — 296. 
Facile autem perspicitur, haud idoneos auctores secu- 
tum esse Sc/ioliasten Aeschyl. Eumenid. 690. quum 
scriberet; titjfttlexiai, , oti nQarrj Int 'Opttfrj yiyovs dlxrj' 
Iv Te aaya. ' 

Ad Hellanici 'Ax%iSa videtur etiam referenda esse 
illa eius narratio, quam supra attuli ^ T^elza §. 4. 

kH A T A- A N T 1 A A: 

Lxxxxvmi, 

Schol, Homer. II. p, 1. i7etrpoxAo?, 6 ' Mevoniov,' 
XQStponsvos iv ’Chtovvxt xijg AoxQldog , xtgU)U6Bv axovala 
xxaienaxi. Tlalbu yuQ 7jlxxidxrjv Afupidafiavxos ov% «tfif- 
ftov Ki.t]6(6vv(iov, {Fillois. Kkiatavvftov ,) ff, Stxig xtvtg,' 
Aldvjjv, {Villoi». Atav, verba negl ioxQceydXtav omiti6ns> 
aigl dsxQayuXav dpyttfOst; Knixxiiviv. ’Enl xovxa dl <pv- 
ymv , slg OdUtv tiipixixo , xaxti, xaxei Ovyyivsiav JltjXiag, 
AxtXXii <fw^. d’ vxsg&dXXovdav xgog dXXrjXovg 

<pvXd^avxeg, (F^illoii. SiaipvXd^ccvxeg ,) 6(iov'ixl "JXiov l- 
axgdxivCav, 'H lOxogCaxagd 'EXXavlxa- (BlU/oM/EXXtjvtxa.) 

Hic Menoe .ius, qui Patroclum genuit ex Sihenela 
(v. Schol. Apollon. RJiod. 1, 69-), fuit Actoris filius ex 
Aegina Asopi filia, v. Schol. Hom. 11. 0, 10. Debet igi- 
,tnr distingui a Menoetio illo, qui fuit Iapeti c Clymene, 
Oceani filia, filius, frater Atlantis et Promethei, (v. Ue- 
liod. tKeog. 509. sq. et Schol. Aeschyl. Prom. 347.) Ad 
rem ipsam pertinet locus Ovidii epist. ex P. 1, 3, 73. sq. 
„Caede puer facta Patroclos Opnnla reliquit, Thessalicam- 
que adiit bospes Achillis Iitimtim.'* Nomen pueri, quod 
iion magis habet Ovidias, quam cvyyivuKV Patrocli et A- 
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cbillis» apud Jpollodor. 3, 13, 8. csi Klwfuwpos. Cete- 
Tum retuli hunc locum ad Atlantidem, quia aupra ad 
fragm. XXIIII. dixi, videri Troica fuisse pariem Altanti- 
dia. Sed potest etiam rocte ad alios Hellanici libros 
referri. 

C. 

SchoL Hom. Od, e, 125. 7jvKgyg 6 'Jaslfov. 'EXlctvixos 
di 'HXixtQag xal ziiog awtdv ysvicdoytl. et Eustat/i. ad 1. 1. 
p. 1528. 5. tov 'JaaUavtt yeogyov x«r« tov 'EiMivixov 
IdTogia Egyra to yhug, jdiog vlov xaV Hitigag- 

Quum Iasion etiam ab ^pollod. 3, 12, 1. et Schol. 
Cod. Aug. ad Eurip, Phoenn. H46- dicatur Electrae A- 
tlantidis (de qua v, fragm. LXXI.) et lovis filius , frater 
Dardani, non dubito, quin 'Hpigag in Eustathii loco, 
quanquam ita legitur apud Phavor, quoque in v, 'ladUovu, 
mutandam sit in 'UXsxtgag. Etiam in bcholiis ad Odyss. 
1. 1., quae Creuzerus Meletematum e disciplina aniiqui- 
Utis Parte I. (Lips. 1817. 8.) p. 52- e Codice Palatino 
45. edidit, et qu»e Buttniannua suae Scholiorum in O- 
dysseam editioni (Berol. 1821. 8-) inseruit, legitur ’H^x- 
tgctg. In iisdem Scholiis Iasion vocatur Kgiteog xal 0go- 
vlag vlog- AJii eum faciant Minois et Phroniae Nymphae 
filium, vt Schol. Theocr, 3, 60. a quo eodem, vt ab hle- 
tiodo theog. 969 . sqq. dicitur a Cerere amatus ex ea ge- 
nuisse Plutum. Vnde satis apparet allegorica fabulae ori- 
go. Scilicet diuitias sibi parauit Iasion ex agricultura. 
De qua allegoria v. Eust, 1. 1. 

AD BOISlTlAKAi 
CI. 

Steph.Bya. in v. 'Slgoaog, vbi laudat locos , qui- 
bus demonstretur, gentile oppidi esse 'SigmxiMg, ACas 
&t6%op»ogt inquit, xal^E^dmog' 

dvcMotvovvTcct tuv ‘Slgajilav Tijhtipipt toig pex 
ixtivov, fiovhopivgtg , xtd tov 'Slgemov vxagjyiv uvtolg. 
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Si locu* aanuB et integer eat, TheopoiapiM exiatimari 
debet Hellanicum exacripaiaae. Ad quoa pertineat vetbam 
ttvaxoivovvrai., et quis fuerit ille Telephus, ignoro. Qttin 
ne illud quidem satis mihi apertum videtur, quaenam po- 
tissimum Oropus intelligenda sit. Urnn ,Stepha/tus praeter 
Boeotiae Oropum commemorat quatuor alia huius nomi- 
nis oppida : Macedoniae, Syriae, Argi, Thesprotiae. Sed 
Boeoticum intelligendum puto, quia Pausan. 1, 34. p. 
83. narrat, Oropiorum in Boeotia ciuitatem de agro con- 
tendisse cum Atheniensibus, et his tandem eum adiudi- 
catum fuisse a rege Philippo, aicuti iam olim Oropus in 
Atheniensium potestate fuerat, — vnde fortasse explicari 
debet locos Thucyd. 2. 23. vbi 'Slgcixioi dicuntur 
vtdavyxi^M , — et quia e Livio 45, 27. colligi potest, 
Athenienses ipsam vrbem sibi vindicasse serioribus tem- 
poribus. Anno enim belli Feloponnesiaci vigesimo Boe- 
oti eam proditione Atheniensibus eripuerant, teste Thu~ 
cydide 8. 60. Possit igitur vel Hellanici aeute, vel an- 
tea, similis inter vtramque ciuitatem contentio oru esse, 
iu Tt dvaxoit/Qvvrc» pertineat ad Athenienses. Genitiui 
ti6v’«p4»*tov, nisi in Datiuos xa’£lq(oai<p mutandi sunt, 
pendent ab omisso Datiuo XQia^avrf,. Per Telephum ap- 
paret non Herculis ex Auge filium, in Arcadia natum, 
posse intelligi, qui epuA Aristidem T. I. p. 520. edit. lebh. 
primam coloniam Pergamum ex Arcadia deduxisse legi- 
lur, et in Mysia regnauit tempore belli Troiani, de quo 
Telepho multi narrarunt, v. c. Tzetxea ad Lycophr. 206. 
et 209. Immo Oropius quidam Telephus iiitelligendus 
est, qnanquam alias a scriptoribus antiquis non mei^- 
ratus. Multi enim parentes filiis imponebant nomina ho- 
minum antiquissimis temporibus celebrium. Sic inter le- 
gatos Rhodiorum ad Perseum nominatur Telephus quidam 
apud Po(y6. 29, 4, 4. . 

^ «.li — V 

--.fc CJL 


mT? f . - 


Schol. Findar. Pyihr,, 68. ^de Adrasto , Talai filio, 
rege Argiuorum : XQoxtijov piv lod^ri povos' xaru 5s rqv 
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dtvtiQttv OrQttTEleev navrav <fa&svrwv, avr6g /tovog zdv vtov 
ducfialBV, jilyiukia, ag q>rjeiv'E!.?.uvixog, Xiyav , iv Dl- 
euvrt Tt}V ffu/t|SoA»}i' yfytv^a&ai. ^ 

. Illud x^uTt^oi’ spectat ad eam expeditionem, qua Po- 
lynici, genero suo, contra fratrem eius Eteoclem, qui 
Thebano regno Polynicen exuerat (v. fragm. sq.), cum 
aex aliis ducibus in auxilium profectus erat, et in qua 
sbloa aeraatns fuerat equi Arionis beneficio, (v. Hygin^ 
fa|^..70. Of. Jianier. II. jI>, 346. sq. Scliol. Eurip. Pboenn. 
4111 etiferm. von der Hardt in opere ad fragm.LIIII. lau- 
p. 517 — 527.) Sed devTfpa ergarsCa suscepta est 
A4i^a Laodamantem , Eteoclis filium. Ibi in proelio ad 
'iSIsantem, Boeotiae oppidum, commisso, amisit A- 
4irintiu filium, reliquis ducibus servatis. (V. Pauaart. 9, 5- 
p. 722. qui et ipse oppidum illud per vnum o scriptum 
exhibet, sed //orner. II. /?, 504. per duo eo. Cf. interpp. ad 
Steph. Byz.) Nam praepositionem Iv saepe significare ad 
e. apud, a multis viris doctis iam obseruatum est, v. c. 
a 'Perizon, ad Ael. V. H. 2, 25. cuius locis add. X.enoph, 
Ages. 2, 23; Iv Atuxxgoig. 7, 5. Iv Kogiv^a. bellen. 7» 5, 
18. Iv Auxidalfiovi — iv Mavnvila. Cf. quos laudat y/- 
brescfi. dilucida tt. Thuc. p. 119. et Gottleber ad Platon. 
Menex. c. 13- et supra fragm. XXI. . 

. V J-V ■ 

. ’ CIII. a. 

Schol. Eurip. Pboenn. 71. ' Eid.avixog 6« lorogel, xee- 
TaOvv&ijXag avrov ('nempe Polynicen) evyxogrlOcuTtjv fiu- 
aiXilav ’ EzioxXti , i.iyav, (tigietv «ixto xgonlvM z6v’Eno- 
xXrj, cl povXoiTo rijv jiaOiiiiav SxBiv , ^ ro pigog zav xQt/- 
adtov Xa^iiv, x«l ixegav noXiv oixtlv. zov 61 Xa^dvza rov 
vgfiov xai zov jjiriora 'Agpovlag, dvaxagfiOai tlg “Agyog, 
xgivavzog zov pegovg zijv (iaOiXslav OlSlxoSog xov xiogijoat. 
uvzov fiiv ogpov ’A<pgo6izy, tdv de %ittov« yffl-ijva 
oazo , a xal didoxs t^v 9vyuzgtt’'AdQaaTog 'Agyilav. 

Ita legitur hic locus in libris Euripidis ante V alche- 
narium editis, sed baud dubie corruptus. Certe itgozsi- 
vat recte mutasse Valcken. in apo&eivas videtur ; quan- 
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qa^m nec repug;naQerim admodum, ai quia tueri velit 
XQOTilvai. Nam similis locus est apud Schol, 

^AtpQoSlrti rt]v 'E?.ivrjv XQOtiivu- Similiter in jiesop. fa- 
bula 236- (ali* 111.) voiiov XQorcivag, vbi quis agoniis vel 
XQofittXav exspectet. Idem V alclertarius pro *ow xagij- 
da* emendauit xagaxt^^ijtfcci , et paulo post inseruit 
poat ]((.rs»va datiuum avrj/, et datiuos 'JfpQodiru et’A&rp>a 
mutavit in notninatiuos, ex to fecit u, et e rijv Qvycexgti 
— ‘Agytlav , dvycCTgi — 'Agytia. Frofecto optime o- 
nsnia, atque adeo a nupero editore Hlaltjiaeo recepta, 
qui etiam ipse pro xglvtttnog tov pigoxtg legendum suspi- 
catur xgivKVxa avrl tov pigovg. Sed tamen vel sic in toto 
loco inest nescio quid obscuritatis, inest etiam omnino 
quod sentio quam non possit placere, etiamsi, cui culpa 
tribuenda sit, Hellanico ne an Scboliastae vel librariis,, 
vix definiri posse existimem. Saltem, de vltimis dubita- 
tio quaedam mihi subnascitur. Nam vix dici potest Ar 
drastus bliae dedisse illum Harmoniae ornatum, ante 
quam ipse narratos esset eam a Polynice accepisse. Prae- 
terea satis constat , Adrastuip filiam suam dedisse Poly- 
nici vxorem. (Vid. vel IJygi^Aab, 69.) Itaque malim vel 
seruare lectionem a — ti^v dvyaxga ■— 'Agyelttv, vt a 
pertineat ad Polynicen, vel certe legere: « — tjj Ovyaxgl 
’A6gd<Sxov’Agyi!a , posita post IxagUsaxo distinctione ma- 
iori. Qui4 posterior ratio mihi praeferenda videtur etiam 
ideo, qtuAfiie tollitur difficultas illa, quae oritur e forma 
accusatiui 'Contracta Qvyaxgu, quae non quidem defendi 
non potest, sed in tali scriptore, qualis est vel Hellanicus 
vel Scholiastes, h. e. vcl antiquissimo vel nouo, eoque 
prosaico, videtur mihi habere insolens quid. — Ceterum 
ad hanc Andem historiam spectat etiam alius eiusdem 
SfhoUaatae locus ad Phoenn. 61. vbi ad illa verba, qui- 
bus poeta dicit, Oedipum sibi oculos eruisse, haec ad- 
dit: ofiottt xtxl ’ EkJidvtxog. Omnino conf. Pherecyd. 

p. 188. 

De alio Hellanici loco , qui ad Boeotica referendus 
videtur, dixi $. 6. Cf. fr. XXXVIII. 
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AD JETKA AISINBI Ali. 


cni. b. 

Schol. Findar. Olymp. 9, 64. 'H 5* xal Asv 

icakiav , ix rov UaffvaOov iX^ovrsg iv rg id^vaxi , aparo 
axTjOav Iv TjJ 'Cheovvn xltjOiov TIkqvclOov. “Evioi dh ov 
iv ty 'Oxovvtl q>a(St /ihvxttUava xal IJv^qccv olx^tfai • 6 yd 
'AxoXXodetQOg ovta ygdipu • „olx^ecti ds Iv Kvva rov An 
xaXlavK liyETai, xal rijv Jlvg^av, xal ri^i' TTpoxoyiviia 
ix(l TETQdgi9ttt (paoiv."' 'loropii da ravra xal 'EkXdvixO'. 
Avexipaivoi 6’ dv rtg , nag uvlg tpaOi, Uv^gag xal Atvxo 
Xiavog tivut ITQCovoyivHav , rov IIivSttQov 'Oxovvro 
rtvog 'W.tiov Aiyot>rog avr^v ytyBv^a^ai. ’0 8i’EU.dvixo 
xal ri/v Xdpvaxa ov tw UaQVatio XQo6tvs%&^ai; «LU 
xiplr^v"'0&Qvv rijg SioaaUag. 

Adqva% de rudi quodam nanigii genere dicitor aati 
saepe. Vid. Pherecydis fragm. II. Eodem modo xtpa>r6 
Genes. 6, 14. in historia de diluuio Noacheo. — 'Obrov 
in epigrammate apud Strabonem 9i p. 425. et apudfirimci 
Vol. III. Analectt. inter ddeexora nr. DCXXV. vocatur 
rpoxoiig AoxotSv. — Opuntia nauale, quod ainnm Opun 
tium terminabat, dictam est Avvog. Vid. Strab. 1. 1. vb 
famam quoque memorat, Deucalionem Cyni habitasse 
quo ipso loco Pyrrhae monumentum ostendi narrat, v 
Deucalionis Athenis. Liuiits 28, 6. Cynum Locridis dl 
cit esse emporium Opuntiorum vrbis, mille passuum i 
mari sitae. £x his aliisque veterum scriptorum locis ap- 
paret, in Scholiis Theocrit. idyll. 15, 14I-, vbi Deuca 
lion legitur Iv Kvbva rijg AoxplSog habitasse, scribendun 
esse Iv Kvvcp. id quod dudum perspexit Heyn, ad Apollo- 
dor. p. 1039. — "O&pvg etiam a Schol. Theocrit. S, 45. e 
Schol. Apollon. Bhod. 2, 515. vocatur opog &EaCailag, v 
ab Herodoto 7, 129. aliisque. 

CIII. c. 

Scholta in Platonem p, 48. ed. Ruhnlen. Kodgog ^ 
and AfxntaXltovog. ug cprfiiv 'EULavixog . ylvirat ydp Atvxa 
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ilcavog fiiv xal Ilv^gag, cig 61 nrsg, ^idg xolUv^gag, "El- 
Ajjv' "£/U»/ vos fie xal 'OOpj^Sog, Soi%og, AXoXog, ^ugog, 
StPoxuTQtt' j4i6lov6s XBl"Iq>idog r^g Ih/viiovi^EaXfimvsvg’ 
ZaXfioviag 6i xal 'Akxidlxtjg, Tvgoi, ^g xal Ho(SEi9f5vog, 
Ntjltvg' Nrjlimg 6i xal Xkagidog, IhgtxXviiivog’ IlEgixlv- 
fUvov di xal IlEEaidlxtjg , BcSgog" Bdgov 6i xal AvOidlxt/g, 
lUvdiXog' ITev9Ulov 6i xal 'Ayxigotig, ’Av6g6xoiixog‘ ’Av- 
dgoxofixov di xal 'Hvioiyg, ttjg 'AgfiEvlov , rov Ziv^Lxnov, 
xov EvfiTqkov , Tov ’Ad/^jjrov , MEkav9og, ovrog, 'HgaxkEi- 
ddv imdvrav, Ix ME66)jV7jg Eig *A9ijvag dv£xdg)]0E' xal 
aiha ylvEtai »atg Kodgog, 

Eadem leguntur in Siehenheesii Anecdotia Graecis p. 
51. sq. vbi tamen perperam scriptura esse IltjkEvg’ Uti- 
kiag Siebenh. iam animaduertit , qui 'A^xigor/g quoque 
male exhibet pro 'AyxiQdtjg. — Codri maiores paulo ali- 
ter enumerauit Pausanias 2, 18. p. 151. aq. quo duce eos 
et ipse nominaui ad Pherecyd. fragm. XXVI. p. 123. edit, 
alterius. — DeHellene eiusque filiis dixi in libro de dia- 
lecto Macedon. et Alexandr. p. 8 — 14. — De Salmo- 
neo et Neleo, a Pherecyd. p. 119. sq. et 151. et supra ad 
fragm. XI. — De Melantho *id. Meurs. de regibus Athe- 
niensium, 3, 10. in eiusOpp. T.I. p. 711 — 716. qui idem 
de Codro ibid. 3, 11 — 14. p. 716 — 727. exponit. 

^ AD LIBRVM 

n E P I E 0 N Jl N 

SIVE 

E0NaN ONOMASJAE: 


CIIII. 

Schol. ApoUon. 2, 713. dvopa69tj JlagvaCOog dxd 
Uagvjjaaov zov iyxoglov ^gctog, dg 'Ekkdvixog. 

Laudat bnnc locum Phavorin. sed ita, vt pro Ionico 
IJagv7]66ov habeat commune llagvaocov, quod Parisinus 
quoque Codex Scholiorum exhibet. De vsitatissima ista 
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in scribendo lioc nomine diuersitate vid. Spanhem. ad 
CalUmach. h. in De). 93- 

. CA'. 

1 

/ 

JIesycJiius: KdSfiioi, ot ITgiTjVtig, cSg 'EXXdvixos. 

Priene fuit vnum c duodecim illis pppidis Ionicis, 
et quidem in Caria, (v. Ilerodot. 1, 142-) lam vero Ca- 
dmus, qui primus historiam condere instituit, fuit Mile- 
sias, auctore Plinio 11. N. 6, 29. s. 31. et 7, 56. s. 57- 

» 

» 

f 

Miletum autem constat inprimis nobilitatam fuisse colo- 
niarum , quas emisit, multitudine {v.Slrab.l, p. 319. 
A. D. 13, p. 689. 11. C. et Frid. £berh. Rainbachii diss. 
de Mileto ciusque coloniis, Hal. 1790. 4.)> nec admodum 
longe dissitam ab oppido Priene. [v.Patix. 8, 24. p.647). 
Fortasse icitur Cadmus ille deduxit Prienen coloniam Mi- 

O 

leto, ita vt Prienenses inde appellarentur Cadmii. 

• 

' . CVI. 

w. 

} 

t 

Steph. Bys. 'iVsp^dpsot — 'EXi.uvi%og da 'Titsg^o- 
Qtioi ygdipei , d«c 6i.<p96yyov. 

Quae si vera sunt, minus recte editur in loco Cle- 
mentis Alex, stromm. 1, p. 305. C. toilg Si ' Txtg^ogeovg 
'EXXdvtxog vxcg rd 'PLxaia bgt] olxilv iotogtZ- StSddxia&cn 
df ttVTOvg Sixaioavvijv, (tij xgsoipayovvTccg, dU’ dxgoSgvoig 
Xgaptvovg. Et in Theodoreti de Graecorum affectibus 
curandis disputatione XII. Vol. IV. p. 1024. sq. edit. 
Srhuls. (Hal. 1772. 8.) 'Ekldvixog iv xalg' latogicug 
Tovg'TatgfiogBOvg olxcZv piv vnig td’Pi7Cta« ogyj, d<Sxelv 
da SixaioavvTjv , (tij xgtjq/ayovvrag , dlk’ dxgoSgvoig xgcsttt- 
rovg. De loco, quem incolant Hyperborei, consentit 
cum Hellanico Darnasles in libro scapi ’E!&viov apud Steph. 
Byz. Vnde fortasse rectius bic locus referri poterat ad 
Hellanici Bag^ugud Nopipoc. Cf. supra §. 5. Quodsi 
Theodoretum sequimur, fragmentum putabimus esse ex 
Hellanici 'JCxoglaig, e quibus non dubito quin pleraque 
eius petila sint. Sed in scribendo huius gentis nomine 

per 

« 

T 

. ■ 
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per diphthongnm, semel Imitatus est Hellanicum Schol. 
^polion. 2. 677. non tamen in Codice Farisiensi. Alias 
ipse quoque scribit prr simplex f, vt 4, 611. Sic etiam 
Antipater T/tessalonicensi» iii Brunckii Analectt. Vol. IL 
p. 118. nr. XXXVI. ovvopa &' avtijs TjQXhxo’ Piitaiav S.%Qis 
vxsQPoQiav. Ipsam horum populorum historiam illu-'* 
strant Gedoyn recherches sur les Hyperboreens , in Mem. 
de 1’acad. des I. et B. L. T. VII. p. 113 — 126. et Banier 
nouvelles rtflexions sur les peuples appellez llyperbo- 
reens, ibid. p. 127 — 150. Cf. Hist. de 1’acad. des inscrr. 
T. XVllI. p. 198L sqq. et Theoph.il. Sigefr. Bayeri diss. de 
Hyperboreis , T. XI. Commentt. Fetropol. 

i * 

cvn. . 

Dionys. Halic. archaeol. 1, p. 28, 4. 'EkUccvntog 6 
Alc^iog <pi}0iv 'HqccxUu rdg Fij^ovov ^ovg aatXavvovra 
tlg^f^Qyog , Ixttdtj rig avza ddpaXig dnoaxigv^ag n]g dyi- 
Xijg Iv 'ItaXia oiti ijSr], tptvyov Styge tijv dxTijv, xal 
tov ptra^v- diavij^uptvog xogov r^g 9aXd<S6t]g, elg Eixs- 
Xlav dtpCxtro , Igoptvov dtl Tovg iitixaglovg xa&’ ovg exd- 
«jTOts yivoiTO didxav xov ddpuXcv, iX xioi xig avxdv io- 
gaxdg tXtj rdv xfjSt dv&gdxav, EXXddog piv yXdrtxrjg 6X1- 
ya awiivxoVj xy 6i nuxgla qxovy xaxd tdg prprvctig xov 
idov xaXovvrav xov ddfiaXiv ovtxovXov, dioxag xal vvv 
•Atyerai, ctjrd tov gojow xip> ovopdoai adaav oOrjv 

6 SdpaXig diyX&tv, OvixaXiccv. fuxajcttfeiv dh dvd xQovov 
T^v ovopaOlav tlg x6 vvv Oxypa, ovSiv davpaOzoP, Ind 
xal t«v ’EXXip>txdv xoXXd x6 7CugaxXi]6iov 7cinov9ev 6vo- 
pdxav. xcX^ eXxs, dg ' Avxloxog <pyOiv , Ix dvSgog t]ytp6- 
vog , oxeg Xoag xal xt&avdxcgov ioxiv • <6g 'EXXd- 

vixog oXixai , dxo xov xavgov xjjv ^opadlav xavxyv 
Ixtivo y dptpoTv d>/Aov, oxi xaxd xyv 'HgaxXiovg yXi- 
xiav, y pixgtp' xgoad'Ev , oikag dvopdo&y. ^ . 

Eandem, quam Hellanicus, nominis Italiae origi- 
nem tradit Varro de re rust. 2, 1, 9. v. inprimis 2, 5, S. 
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CVIIL 

Steph. Byz- “A^iSfipa, atoAstg Svo. jJ p\v ©pastijs, 
«*o 'A^dtjgliov tov viov 'HgCpov, 'HgeofXlovg lga>(uvov, 
Sv al /hoprfSovs Ixaoi dte<Sxa<favTO , cig 'EJUuvtxos xal 
«AAot tpaalv. 

Pro ’A^Si]glrov legendum esse 'A^dy/gov, non solum 
V ipse loci sensus docet, sed etiam Jlygin. fab. 30. et 

polloclor. 2t 5, 8. vbi diserte ita scribitur. Idque iam 
Stephani interpretes viderunt. Sed pro 'Hglpov reponi 
debere 'Egpov , primus, ni fallor, docuit Heynius ad 
ytpollod. p. 371. ex editt. vett. Quatnor Diomedis equo- 
* Tum nomina, praeter alios, recenset Hyginus 1.1. 


CVIIII. 


Steph. Byc. 
Aavixos* 


Atatut, itohg — Kg^zTjg, ag 'El- 


CX. 



« 


Steph. ByZj^ @s6tl8Hoy, noXig &£C(Scdtx>j. 'EXXuvi- 
xog 6 'b 81%« rov a gnjalv, dxd 0sndos. 


Vera videtur esse scriptura, quam Hellanicus secutus 
' est. (v. Eurip. Androm. 19. sq. et Schol. Lycophr. 175. 
p.'24. b.) Apud Strab.9, p. 431. D. scribitur Qcxldiov. 
vbi vid. 2'sscluick. Vol. III. p. 587. * 


CX. b. 

Auctor Swayayijg H^ecov ygijatpav, in Belleri 
Anecdot. Graec. Vol. I. p. 362, 24. Aipov to ogog ov8e- 
Tigag’Exuzaiog Sm xccvTog, xal Aiovvdiog, xal^Ekkdvi- 
xog, xalEvSo^og, 

Apud jpiinium 4, 11, 18. aliosque ponitur masculine. 
Apud eundem 31, 4, 30. et T/iucyd. 2, 96. genus ambi- 
guum eSt. Rectius etiam 'scribi ciim adspiratione, do- 
cet locus Theocriti Idyll. 7, 76. paxgov itp Alpov. 
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CXI. 

Steph. Bys. 'JxiXrj, ndXcg jlvxtag. — lotxB ds Xk- 
yt^cu «aro ^AxkXXov, tovHQaxXiovg xal MaXidog nctiSog, 
dovXijg T^g’OfKpaX(dog, ag 'EXXdvixog. — 'EUcevixog d’ 
tlxBV, slg TioXiv 'AxiXijv. tiQ^v yag^AxkXip;» tlvai. 

Ex yltimis verbis iam ante me obseruatum fuit, pro 
'AxkXri reponendum esse 'AxkXtig, et ’Opq,ttXl8og S^ma- 
eiua non male putabat muundum esse in 'OptpdXrjg Av- 
d^g. Sed fortasse legi po8sit_^'A^S ’ OptpaXiSog , ita vt 
..*^S ortum dicatur e syllaba Xrig, et SovXf, '0(iq>aXXg sit 
iovXn t^g ’0(t(p«Xr]g. Omnino vid,, Creuaer. ad Histori- 
corum Graecorum fragmenta p. 186. sq. et JVewline 
ad IJerodot. 1, 7. * 

CXII. 

Sleph. Byz. in v, KuQla- KaqXg 61 iXiyBro « KiSg. 
tig 'EXXcivixog. ” 

Ob hunc locum Berclel. in v. Rag, vbi legitur: 

ixaXtlio 6s x«l Kcegla, nomen Kaqlu mutavit in Kaqlg. 

cxiir. 

Steph. Byz. nXa, jrtSAig EixtXlag. — 'EXXuvcxog 

(eam nomen accepisse dicit) dao FiXavog, xov AXzvm 
Xttl 'T^idgov. ^ 

Idem tradit Sidd. in h. v. sed omisso nomine Hellani. 
ci. Scilicet Gelo erat antiquus Siciliae tyrannus, (v Iu~ 
stin. 23,4,4.) Darii Hystaspidae temporibus. CE.IIerodot 
7, 153. Sed video tamen dubitari posse, an hic Gelo fue- 
rit Gelae conditor, quia ab Herodoto 7, 145, vocatur 
Dinomenis filius. 

CXIIII. 

Steph. Byz. Ka^aWdg, xdXig h KamaSoxl^ — 
EXXduixog 61, r^g Avxlag TioXiv Ka^aOSov. 'Aalmv 6h 
dXrj^tatBQov <prjal, xupT/v Bivai Kaxnadoxlag , pBru^v Tao- 
Oov xal Afu^dxav. 

Scilicet vt recte JJolstcn. obseruauit, tribuitur di- 
versis regionibus ob regionum viciniam. Equidem pn. 

' ^ K2 ’ 
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tcm, Hellanicum scripsisse Kihxtag, non Avxlug, Sle- 
phanum vero deprauato Codice vsum esse. Lycia enim 
remotior erat a Cappadocia, et nomina Awila et Ki- 
lUxla non raro inter se permutari notum est. Conf. 
supra ad fragm. LXII. 


CXV. 

Steph. Bys. Oluv^, aoAtg Aoxqav. — 'EXkavixos 
di Oldv^tiav q>tj6iv. 

Hellanicum secutus est Pauaan. 10, 38. p. 897. 

CXV. b. 

Schol. Pind. Olymp. 7, 135. 'Hklov xal 'P68ov (ov- 
Tca y«Q «wtijv ' EXXdvixog xalst) tntd staidsg ylvovrai, "O- 
Xijiog, Ktgxatpog, 'Axtlg, Maxagivg, KdvdaXog, Tgio- 
xtjg, ^cci&cov 6 vBcSrttTog, Sv oi Iv ry vijac) ovoftd^ovm 
Tsvdyijv sttgl ds tav ovo/uitav avtcSv diaqiovovOiv’ ov 
XttVTBg yuQ (paOi xovg avzovg. 

Quae ab Hellanico, et a. Schol. ad OI. 7, 23. 24. 
25. 32. pluribusquc locis, item ab Eustath. ad U. p. 
Sl5. et a Diodoro Siculo 5, 61- ’P6dog, ea apud Apol- 
lodor. 1> 4. extr. et in Schol. Hom. ad Odyss. p, 208. 
’Po8y appellatur. Et Apollodorus quidem dicit eam 
fuisse Neptuni ex Amphitrite Oceanide filiam, sororem 
Tritonis, Solis vxorem. A Scholiasta Homerico dicitur 
eadem Soli Phaethontem alios que liberos peperisse. Sci- 
licet cur insula maris', in heroinam s. semideam mutata, 
Neptuni filia dicatur, sponte patet sua. Neque obscn. 
. rum est, cur Solis vxor. Nam Plinius H. N. 2, 62. 
refert, Rhodi nunquam tanta' nubila obduci, vt non 
aliqua hora sol cernatur. Eodem modo manifestum est, 
cur a nonnullis (v. Schol. Pindar. OI. 7, 24. sq.) Ve- 
neris filia fuerit nominata. Insula enim egregie pul- 
chra et amoena esse traditur a Suelon. Tiber. c. 11. 

Ad ’A(Sc3xl8a si quis lejfeife hoc fragmentum velit, ha- 
bebit quo sentenliaia^«t^ tueatur. Nam in &/toZtVs ad 
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Odjsi. 1. 1. 'Poffij vocatur Asopi filia. Ego vero Scho- 
liastae huius auctoritate vti veritus sum. 

AD eETTAAIKAx 

CXVI. , 

Schol, ApoUon. 1, 40. et ex eo Phavorin: AaQid- 
da, xoiis 0EddaXix^, Sxudev 'Axgidtog' ^ug <avofta- 
ddij dxo Aaglddtjg r^g UtXadyov, ag qjTfiiv 'Eklavtxog. 

Supra fragm. VII. ipse Pelasgus dicebatur ab Hella- 
nico Larissae conditor. £ quo patet, h. 1. tantum ver< 
ba ijtig — Ihkttdyov ex Hellanico depromta putari de- 
bere. 

CXVII. 

Schol. ApoUon. 3 , 335. d 'ladov d«d Alokov x6 
ytvog xardysi, dg'EU.dvixog. 

Alias Iason dicitur Aesonis ePolymede filius, v. Apol- 
lod. 1, 9, 16. Sed vera tradidit Hellanicus. Kam Cretheus, 
Aesonis pater, fuit Aeoli ex Enareta filius, v. Apollod. 
1, 7, 3. Gf. supra ad fragm. XI. ' 

CXVIII. 

Schol. Findar. Nem. 3, 64. 'EXkdvixog Tcdvrag rovg 
iv tjj 'Agyol xktvdavrag 'Ugaxktl dvdTgartvdai <ptjdlv. 

Ipse Pindarus 1. 1. Telamonem tantam commemo- 
rat, qui secutus sit Herculem in expeditionem con- 
tra Amazonas. In Troicis Hellanicum rem tradidisse 
putat HoecI/utM, haud dubie, propter fragm. CXXXVIII. 

CXVIIII. 

Schol. Eurip, Med. 9. xegl dl t^g tlg K6gtv9ov psr- 
oixtjdtag 'Ltxsvg lxxl9{xai xai 'EUMVsxog. 

Nempe Iason, occiso Pelia, patruo suo, rege Iolci 
regia est politus, Acastoque PcHac filio (cf. ad fragm. 
XII.) , quod secum Colchos ierat , regnum paternum trj- 
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didir, et cum Medea Corinthum profectus est, vel sponfe, 
vel ab Acasto pulsus, vbi susceptus fuit ab Hippota, 
Creoiitis filio, rege Corinthi, v. Hygin. fab. 24. SchoL 
Eurip, Med. 20. Cf. ad v. 273. Diod. Sic. 4, 54. et 
Pnus. 2, 3. p. 118. sq. it. Banier hist. de Medee, in 
Mem. d. I. T. XllII. p. 41 — 55- Eandem Medeae histo- 
riam peculiari commentatione (Mantuae 1785. 8.) illu- 
strauit Ioh. Hieron. Corii. Sed videre eam et legere 
mihi nondum licuit. Fro 'Ixxsvg Kossius de Historr. 
Gr. 4, S- p. 442. legendum putat "/«acug. Recte, vt mihi 
quidem videtur. Intelligitur enim haud dubie Hippys 
Rheginus, qui Darii et Xerxis temporibus floruit. Etiam 
Schtrelghausero Animaduerss. in Athenaeum T. I. p. 
231. V ossii correctio probatur. — Nihil ad nostram 
locum annotare placuit Barnesio. 

cxx. 

Pattsan. 2, 3. p. 118. extr. de Medeae filio; '£AAa- 
VMos ttvtw Jlolv^tvov xuXsi, xci aaxQog 'Idaovog (prj- 
Civ tlvai, 

Alii enim eum vocant Medum, et Medeae ex Aegeo, 
Atheniensium rege, ad quem confugerat Medea, post- 
quam Iason vxorem duxerat Hippotae filiam , et ipsa 
Medea liberos suos interfecerat, filium, v. ApoUod. 1, 
9, 28. Eustath. ad Dionys. 1017. et quos laudaui ad 
fragm. CXVIIII. 


CXXL 

Schol. Theocr. 16, 49. KvxvovUyei xov IloiBidavog stal 
Ktivxog, Tov dv^Qtgilvov vxo ’A%i>^le)g. XtvxdgyaQ rp>xrp> 
Xgoidv Ix ytvtxiig, <3g tptjeiv 'EXXdvxxog. 

De miro illo loquendi genere, quo Cycnus dicitur Ne- 
ptuni etCeycis filius, quem tamen eSchoL Pindar. 01.2, 147. 
et Tzetz. »ALycophr.2S2. Scamandrodices et Neptuni filium 
fuisse sciamus, dixiiamad fragm. LXXXIIII. vbietiamCoy- 
cis parentes attuli. Fuit autem Ceyx Trachinis in Thes- 
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salia rex. (v. Apollod. 2, 7, 6.) Nosler Cycnus, quem 
Achilles Troianis auxiliaturum interfecit, distinguen- 
dus est ab alio Cycno, qui fuit Martis ex Velopia fi- 
lius, ab Hercule occisus, (v. Heaiod. «tf». 56. sqq.) Sed 
saepe hos duo Cycnos inter se confusos esse, docue- 
runt intt. Hygin. fab. SI. 

CXXII. 

Steph. Bjz. ’Aq>sxu \ , woAtg njg Mayvtjalas. 'EX- 
Xdvixog. 

Quae deinde Steph. addit de nominis origine: ort 
iinev9£v dsurigav atptaiv ^ 'Agyci iatoiipSato , tj ort, itui 
ol 'Aoyovavxtti xov 'HgaxXea xcexiXatov, eorum prius ab 
Apollon. R/wd. 1, 591. confirmari, alterum ab ipso He- 
rodoto 7, 193. obseruarnnt iam alii. Varias relicti Her- 
culis rationes attulit e veteribus scriptoribus Scholia- 
stes Apollon. Rhod. 1, 1168. et 1289. De aliis Magne- 
siis vid. infra ad fragm. CXXXI. 

CXXIII, 

Steph. Bys. ZxuU9&t], xoXtg &£6aaUas. 'EXXivixos 

61 2jnttXa&Qttv avx^ <p^6t. 

Spalathra legitur etiam apud Plin. H. N. 4, ^ 
sect. 16. 

AD lEPElAS THS HPAS\ 

CXXIIII. 

Dionys. Flalic. archaeol. 1, p. 18, 1. rd IkxtXixov 
ylvog f 'IxaXlav ■ ag piv 'EiMvixog 6 Aia^i6g tptjtSi, 
XQixy yevsa xqoxbqov xav Tpoilxcsv, 'AXxvovrjg Itgapivrig Iv 
“Agytt, xaid td ?xxov xui dxoGxov Exog. dvo ydg xoul axo- 
Xovg ’IxaXucovg dia^dtnug slg EixtUav xov piv agoregov, 
'Ekvpcovr otJg tpriOiv vaddOlviaxgtav ticcvatJxijvaf xov ds 
fttia Tovrov Exuxipxxq» ynv^ilivov, AvOoviatv 'Idxvyag gn>- 
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yovtav ’ §aeiUa di tovtov uaotpcdvu ^iMtXov, cup ov rov- 
vo(ia ro($ Ta av^Qaaoiq xal ry vt/<Sq> ti&^vai. 

Pro hQUfiivtjg sine vlla dubitatione legi debet Uqetfii. 
vtjs. Nam sic est apud T/uicyd. 2. 2. Sed pro ’AXxv6- 
vtjg, quae fuit vna ex Hyadibus (v. fragm. XXIIU.), Hey- 
niua ad Apollod- p. 685. non male coniicit 'Alxwotiq^ 
quae filia fuit Stheneli et Nicippes, atque adeo Pelopis 
neptis ct soror Eurysthei, (v. Apollod. 2. 4, 6.) 

Non dubito, quin Hellanicus intelligendus sit apud 
eundem Dionysium i, p. 58, 16. vbi , 6 taj IsQslttg zag iv 
"Agyn, inquit, xttl zu xaSt’ IxuOrrp) xpa%9lvrK ewayaywv, 
AlvtLav (prjalv Ix Mokotxav dg 'hcdlav llQovru ptr ’Odv(S- 
cliog, olxtarijv yevt6&at zijg xoltag. ovopdOai d” avrijv 
ttsd ptdg Tuv ’Jhndav'Pc3fuig. zavztjv Si Uyu zaig uDLaig 
Tgadoi xapttxtAiv(Sirfthnp> , xoiv^ psz’ ccvtfov IjuiQijeai zi 
Oxdqit], PoQvvopivtjv zy stXavjj. opoXoyst S’ ovr^ xal Aa- 
pdazfjg 6 2itysvg, xol aUot ztvlg. 

AD ISTOPIAS: 

CXXV. 

Schol. ApoUon. 1, 146. Alzailg, y AySa- — 'EAAa- 
vixog da KaXvSoviav «wtijv 

Nomen Alzallg, quo appellatur Leda ab Apollonio., 
non dilferre putandum est a nomine KaXvSmvla. Nam 
Ledae pater, Thespias s. Thestius, fuit filius Martis e 
Dcinonice, pro qua tamen Androdice in Scholio illo po- 
nitur. Demonice autem fuit filia Agenoris, Pleuronis 
filii, atque adeo Aetoli nepotis, ex Epicaste, filia Ca- 
lydonis, Pleuronis fratris, v, Apollod. 1, 7, 7. et Phe- 
racyd. fragm. VUI. . 

CXXVL 

Schol. Apollon. 2, 406. 'EH-Xavuiog iv z<3 zov 
Aidg <pyal xaiOOat rd d^pag. 

Sed Apollonius dicit, vellus illud auream in luco 
Martis suspensum fuisse. Dissensus iste componi fortasse 
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posait ex Apollodoro 1, 9. 1. qao auctore Phrixus arie- 
tem, quo vectus feliciter mare traiecerat, immolauit qui- 
dem Phjxio loui, sed aureum eius vellus donauit Aeetae, 
Colchidis regi , a quo exceptus fuerat, qui illud suspen- 
dit in luco Martis. Sed praestat dicere, non vno modo 
rem narratam fuisse. Sic Schol. Aristoph. nubb. 256. di- 
scit, Phrixum sacriBcasse arietem xQoCopaU.ov Marti, vel 
Mercurio. Sic magis consentit cum Hellanico Er.cUo- 
ttheneo catasterism. 19. p. 115. ed. Gal. a (nempe Aee- 
tae) xttl Iv Aiog iSaxe doffav , oxwg pvtjpo&v- 

vov IxV' 

CXX^/U. 

Schol. A polion. 2, 1147. XBlsvz^dai z^''EUtp^ xcctd 
Ilaxtvrp) (paalv , os xal 'Elkavixog paQtvQtl. 

Apud Apollodor. 1. 1. Helle dicitur ex ariete decidisse 
%atu Tt]v peza^ xti^vrp/ duXuacav Hiytlov xal 
CoVf apud Schol. Aristoph. 1. 1. h/ Xfp iCEQcuova^ai xov 
lv’A^v6cp iCOQ^iiov. Pactye autem erat oppidum Cherso- 
nesi Tbracicae ad oram Propontidis. Fortasse igitur flu- 
ctibus huc delata et ibi demum mortua est. 

• 

CXXVIII. 

losephuB archaeol. 1, 4. ’EkXavtxog xul 'AxovgiXaog, 
xal XQog xovTOig ’’E(poQog xal NixoHaog, tdxoQovOi xovg 
aQxalovg li^aovxag ixtj %Uia. 

Simillima, vel potius eadem^ habent Eusebius praep. 
euang. 9, 18- p- 415. D. et Ge. Syrtcellus chronograph. 
p. 43. fi. C'f. supra in •PoiVMVxa. Scilicet quum antiquis 
temporibus longaeuitas habita fuerit in praecipuis virtutis 
et pietatis praemiis, quod non solum permulti Hebraeo- 
rum in libris V. T. loci declarant, verum etiam Graeco- 
rum (pi. Spanhem. adCallim. b. in Dian. 132.), antiquis- 
simae autem aetatis homines semper putati fuerint pie- 
tate et vitae integritate hominibus recentiorum temporum 
longe praestitisse (vid. vel /lorat. 3, od. 6, 46. sqq.); in- 
telligi facile potest, quomodo factum sit, vt homines an- 
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tiqui dicerentur ad inaignem senectutem pemenisse (c 
Hesiod. igy. 108->-189.)t neque tantum singulis homi 
Ilibus longissimum senium tribueretur, sed integris ade 
ciuitatibuB, vel saltem magnae eamm parti. Cuius gene 
ris exemplum ipse Hellanicus snppeditanit, quod disci 
mJiB e\ his F^alerii Maximi (8. 13, ext. 6.) verbis: „Hel 
lanicus ait, quosdam ex gente Epiorum, quae pars et 
Aetoliae, ducentos explere annos.'*’ Coletus ibi leger 
dum coniicicbat sed minus considerate. Nar 

non solum P/inius ita legit (H. N. 7, 48. s. 49.): „Hella 
nicus quosdam in Aetolia Epiorum gentis ducentos (vi 
tae annos) explere (tradit), “ sed constat etiam e multi 
scriptoribus , v. c. e Steph. Byz. in v. 'Eneiol , et Tzett 
ad Lycophr. 151. Epeos eosdem esse quos Eleos. Se 
quum sciamus, Aetolum, quum a Salmoneo, Epeoruc 
rege, eiectus fuisset, concessisse in eam regionem, qua 
postea ab eo Aetolia dicta est, et colonos eo duxisse (\ 
Steph. Byz. in v. AkaUa ihiqne interpp.): sponte intelligi 
tur, quinam fuerint illi quidam ex gente Epiorum.. C1 
Torren. ad Voler. Max. 1. 1. lam liceat ob argumenti si- 
militudinem adseribere locum Censorini de die nat. c. 17 
„Poetae mulla incredibilia scripserunt , nec mimus histo- 
rici Graeci; quarnuis eos a vero non par fuit recedere 
Vt Herodotus (1, 163.)i apiul quem legimus, Argantho 
nium, Tartessiorum regem, centum et quinquaginta an 
norum fuisse. Vt Ephorus; qui tradit, Arcadas dicert 
apud se reges antiquos qdiquot ad trecentos vixisse an 
nos. Verum haec, vt fabulosa, praetereo.*' Sed omni- 
uo vid. Elin. 1. 1, 

cxxviir. b. 

Schol. Pindar. Olymp. 8. 22. p. 95. ed. Boechh 
«epl Tow xav 'EJjMvoStKiov dgi^pov 'EAXdvt-xos xa 
Agiezodqpog , ott rd piv xgatov t 6 di TsXsvraiov i 
Toaavtatyag ul T<av’HXsliov qviul, xal dg> sxdorqs n 
' EkXavodlxrjg. ' 

Praeeunte Pausania 6, 9- p. 397. de Hellanodicamn 
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8. Agonotbetaram namero non semper eodem distincte di- 
xit Boecihius 1. 1. 


AD L I B R V M 

HEPI XIOT KTISEJIS: 

CXXVIIIL 

Schol. Apoll. Rliod. 1, 608. et ex eo Phatfor, in v. 
£ivf)]tg’ 'Elkdvtxos Ss <pi]6i Elvzutg ovo(ia6&^vca rovg 
Arniviovg , Sid t 6 Xf/coTovg oxXa xot^Cai xoktfuxa 9ipd>; ro' 
alvi6&ai tovg nkticLov xal ^kcatztw. 

Haec in Cod. Paris, brenina ita tradantur: 'EXkttvixog 
di qnjOiv, oikag tcvtovg xktj^vat, oti xgatov liiXxivOuv 
oxXu, olgcivovTM ol aokifuoz. 

Tseis. ad Lycophr. 460. Ai^pvtoi, tSg ^Civ'Ekka- 
vixog, BVQOV oxkoitav. 

£ loco Tzetzia, quem supra attuli post fragra. LVI. 
et e fragm. LVl.b., intelligi poterit, cur hos locos refe- 
rendos putauerim ad librum ntglXlov xtldiag. Ex eodem 
vero Pzetzae loco, quem dixi, appSrere videtur, in hoc 
Tzelzae loco editionem Potleri, quam bene est qnod non 
•equitur Komana Sebaaliani , male offiloitocv exhibere pro 
oxkoxouav. De re ipsa legendus est Strabo 12, p. 549. sq. 
vbi, postquam dixit, nomina gentium, inprimis apud 
barbaros, multis mutationibus obnoxia esse, pergit hunc 
in modum: ECvtisg ixakowro ziveg rav 0g^av (Lemnus 
enim erat insula ad Thraciam), tlza Eivxioi, Biza £aiOi. 
— 6’avzolovzoi2Jdxai v6v ovopd^ovzai. «avrsgydpo^rot 
TtBgiZdpd^ga (v. fragm. CVIII.) olxriOiv bI%ov , xal zcig 

KBQt Aqpvov v^aovg. Cf. Schol. Hom. JVassenh. 11. a, 694. 

AD A E S B I A K A‘. 
cxxx. 

Steph.Byz. Mizttov, xoiig Aio^ov , i]v MizagTo^- 
‘Jrjvpg axtOBv, ng' Ekkdvixog. 



156 HELLANICI FRAGMENTA. 131. 132. a. 

AD TA nEPl ATJIAN: 

CXXXI. 

Sotion in libello wsqI xoTU(tav xal kq‘^w3v xal Xt/ivav 
(qui cxtat in Sylburgii edit, operum Arutotelia T. III. 
1*. II.) p. 124. extr. 'Ekkuvixoii q>ri6t xsgl MayvtjOlav 
in\ Eixviov, xt/y^v elvM, dq>’ rotig xlvotrtas xoiUav 
ttxoki&ov6&cei. 

Magnesia haec erat oppidum ad Sipylum montem in 
Lydia, v. Slrab. 13, p. 621. D. qui et h. I. et aliis in lo- 
cis Tocat Mayvtjalav t^v vxo EixvXci. Hoc enim cogno- 
mine distinguitur a ]\I.igucsia Thessaliae regione , de qua 
cf. fragm. XII. et CXXII. et a Magnesia Ioniae ad Maean- 
drum sita, de qua St7io/. Apollon. Rhod. 1, 684- de 
xal iriga Mayvtjala xsqI ”Eq>ieov, IxzuSfihn] vxo yleuxix- 
xov (Codex Paris, habet Mdyi/ijTog) xovKagbs, (letoMC^- 
Oovrog lx(Z (Svv MdyvtjOi totg ex KQ^ttjg. Quod vero atti- 
net ad ipsam illam fontis i)liaa vim , puto eum potum ita 
refrigerasse stomachum, vt lapidescere videretur. Nam, 
vt alios taceam, Plinius H. N. 31, 2- s. 19. diserte de 
quadam Arcadiae aqua ad Nonacrin , „hanc, inquit, pu- 
• tant nimio frigore esse noxiam, vtpote quum projluens 
ipsa lapidescat." et paulo post, sect. 20- ,,in Perperenis 
fons eat, qui, quacunque rigat, lapideam facit terram." 
Cf. 2, 103. sect 106. 

AD n E P S I K A: 

\ 

CXXXH. a. 

Clemens. Alex, stromm. 1, p. 807. D. XQcitfp/ lxi6to- 
l.ug avvtd^az^Axoaoav, tqv JIbqOov §a(Si.X£v6a6oev , yijdlv 
' Elldvixog. > 

Hellanicum id narrasse , tradunt etiam Tatianua orat, 
contr. Gr. p. 142. A et Eusebius praep. euang. IQ, 6. p. 
476. D. Atoasam fuisse Cyri maioris filiam , Darii Hysta- 
spidis vxorem, satis constat. Cf. Iferodot. 7, 2. An vero 
hoc loco eadem sit intclligenda , dubitari potest. Nam 
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etiam Artaxerxes Mnemon filiam habuit Atossam, quam in- 
stiganteParysatide matre vxorem duxit, v. Plutarch. in Ar- 
taxerxe c. 23. T.T. Opp. p. 1023. Eiusdem item Artaxerxis 
filias, qui a Flutarcho 1. 1. cap. 30. i>. 1026. E. ’jQia- 
6X715, ab Justino 10, 1, 1- Ariarates vocatur, filiam ha- 
buisse Atossam videtur. Vid fiagm. CXXXII. b. , 

CXXXII. b. 

Anonymus de mulieribus, quae bello inclaruerunt, 
(in mbliolheh der alten Ldteratur und Kunst P. VI. 
Goetiing. 1789. 8. inter Inedita) p. 18. sq. AvttovCa. 
TavtTjv qpijolv 'EkXdvixos vno rov xatgog ’Aqiix6xov dg 
Sggtva zgaqitleav diadi^aOdai vyv fiaCiitlav. Kgv^ov6av 
dl XTjv rdv ywalav Ixivoiav, riagav xgdrijv qiogieai’ 
xguTTjV di xal dva^vgldag, xal t^v rdv tvvovxcsv vxovg- 
ytav tvgeiv, xal did rdg dxoxgl6tig xoulo&ai. 

Ilolid di vxordgaGa E&vti, xoltiitxcndTi] xal dvdgHotdztj 
iv xuvzl Sgy^ iyiveto. 

Nomen Avnov6a s. Awtov6a nunquam auditum 
fuisse, neque inter Graecos, neque inter Assyrios aut 
Persas, sed in 'I^roOtfa mutandum esse, mihi persuasum 
est. Quaenam vero ex pluribus Atossa inte)ligi debeat, 
quaerendum videtur. Adiectum patris nomen credere 
nos paene iubet, intelligendam esse Artaxerxis Mnemo- 
^ nis neptim. Vid. ad fragm. CXXXII. Sed vt taceam, 
huius nomen a Plutarcko non esse additum, nos etiam 
ea, quae de Atossa b. 1. narranthr, ita statuere vetant. 
Verba ojg aggeva — tvgtlv docere videntur, cogitandum 
esse de Semiramide, Nini, Assyriorum regis, vxore, 
Ninyae matre, de qua Justinus 1, 2. haec scripsit: „8»- 
mulat se, pro vxore Nini, filium, pro femina, puerum. 

— Igitur brachia ac crura velamentis, caput tiara tegit.“ 

— Verba did pi^iav tdg dxoxgloug xoui6&ui monent, 
vt intelligamus Attossam, Persarum regiiuim, Cyri fi- 
liam. (v. fra^. CXXXII.) qnanquam vix probabile vi- 
deri potest, ab hac demum inuentam fuisse artem epi- 
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stbias ecribendi. Verba aoXXa di — |;'£i/iTo rarras 
• conueniunt in Semiramidem , Nini vxorem. Atque 
' hanc intelligit etiam JIeere/tius , in annotationibus 
ad locum Anonymi, propter verba tjjv rav tvvoviQv 
vxovQylav iVQtlv. Conf. mox fragm. CXXXV. His ta- 
men verbis signiiicari simpliciter potest, reginam illam 
epadonibU* primam vsam esse ministrorum loco. — £• 
qnid^ sentio: 1) Atossa, quae hoc et praecedente 
fragmento memoratur, non est Cyri filia, neque Arta- 
xerxis Mnemonis aut filia aut neptis. 2) Non patre 
vsa est Ariaspa quodam , vel , si Ariaspen patrem habuit, 
certe is non fuit Artaxerxis filias , sed antiquior aliquis, 
fcui, praeter istud nomen, etiam aliud nomen fuerit, 
^ quod nunc quidem omnibus est ignotum. S) Atossa est 
'in vtroque fragmento nulla alia nisi Semiramis, non 
vero celebris illa Nini vxof, sed Belochi filia, quae cum 
patre regnauit, paulo post mortem losuae, atque adeo 
annis quingentis post illam, et mille fere annis ante 
Cyrum. Evsebius Cbron. lib. 2. p. 80. edit. Scalig, ad 
nr. DLXXXllI. habet haec: „ Assyriorum octauus deci- 
mus Bolochus an. XXV. cuius filia Atossa, quae et Se- 
miramis, regnauit cum patre ann. XII.“ vbi Belochus 
legendum videtur. In Graecis enim Eusebii p. 22. in- 
ter Assyriorum reges nonus ponitur BtiXa%os, p. 25. vn- 
deuigesimus et p. 115. duodeuigesimus B/jXoxog, qui 
p. 27, 29. ’A66vqIov oySoog fiaeUivg vocatur, quum oy- 
doog xal dixcevog appellandus esset. In bis tamen qua- 
tuor locis nulla fit filiae mentio. Sed in Excerptis chro- 
nologicis, quae Latine quidem, sed barbare', scripta 
sunt, p. 74. memoratur „Actosai et Semiramis femina 
annos XXIII. Bilochus annos XXV.“ vbi priora Graece 
scribas “Avoeau tj xal ZBfdQOfug , et regia nomen B^Xo- 
jog» sicut ibidem Bilus dicitur, qui Graece BijXog. 
Conf. Scaligeri Animaduerss. p. 37. a. et Gerh, Ioh. 
Vossius de theologia gentili 1, 23. p. 90. sq. Aliam Se- 
miramidem , quae Atossae quoque nomine appellata fue- 
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rit, memoranit Conon narratione nona p. 8. edit. Goet- 
trng. 1798* 8. iwdri] rd xeifl ^EfttQaftecag Xlysf xal 
SsftlQafiiv ovx]^ •ywaixa xaxd tovg aU.ovg q>tjOl Nlvov ye- 
vie&ai y ttXkd QvyccTtQa ' xai koyo) ivi , oOcc ot cliXoi xe^l 
’j4z6ao>]g 'AoovqIov ttvaypuipovoi, tccv&’ ovtog (Conon) 
tlg £tnlQu^iv avaipigti' ovxlxa6\ Xtyuv, tirs dvOivovo- 
trjv €cvT7jV vo/il^av xcdti(S9ai , y rd aegl 2Jefiigdfie- 
ag ttXXag ovx tldag. Atyu d", ag ij Ucfiiga/ug avrjj rc5 
via id&ga xal dyvoovifa fttyalea, ilxa yvowSa, dvbga iv 
xa qxtviga 4) Duae vel tres Semiramides, toii- 

demque Atossae, inter se confusae sunt, ita vt nunc 
definiri neutiqnam possit, cui Semiramidi et cui Atossae 
haec, quae hoc fragmento et praecedente narrantur, tri- 
bui debeant. 5) De chronologia b. 1. quaerere neque 
volui , neque potui , sed monuisse sufficit, inter Assy- 
riorum reges fuisse Belochum aliquem, et habuisse fi- 
liam, cui et Atossa et Semiramis nomen fuerit. Haec 
igitur, vel saltem, si niauis, Hini filia, in Hellanici lo- 
cis 'videtur intelligi. 

CXXXII. c. 

Schol. Aeachyl. Pers. 776. Kvgov vtog 6 Kufi^v- 
atjg, ttdtlipog di, xaxu ' EXXavixov , Magtplov xal 
9>tdoS' - 

Mdgiptog videtur idem esse, qui ab Aeschylo v. 
780. Magaipig appellatur, ee& m Aldi ct Rohortelli edi- 
tionibus Magipig. Apud Herodot. 1, 125. inter Tligelov 
yhfttt »xmt Magdg)ioi, qui ab Maraphio, Menelai et He- 
lenae EitOf descendere dicuntur apud JEustath. ad Ho~- 
mer. II. y, p. 400. auctore Porphyrio. Verum in re tam 
incerta non amplius b. I. tempus terendum arbitror. 

CXXXIII. a. 

Schol. Aeachyl. Pers. 773* ’A(fxaipgtvtig'\ tovxov '£A- 
Xdvixog Aatpigvriv xaXtl, 

Idem Schol. ad v. 768. ’Agraipglvt]g IxvpoXoyla^ 
Xeytfai 6 xdg qigivag dgxlag xal dxtgalag- — Hc- 
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rodotus 3, 118. ctc. eundem vocat 'Jvrrt^tpvEa s.'Ivra(piQ- 
vtjv. Fuit autem vnus e septem illis viris, qui Pseudo- 
Smerdin interfecerunt. Cf. Bened. Hopfer diss. de con- 
juratione septem Persarum in regni vsurpatorem, Tu- 
bing. 1674. ct quae Ioh. Friedericlws, qui Lipsiae 1622. 
8. partem Thaliae Herodoteae edidit, de payoipwla^Aia- 
eeroit. 


CXXXIU. b. 




Schol. Aescliyl. Pers. 719. 'HqoSotos g' Au- 
Qtlov xatSas ilvM’ 'E^^ttvtxog di uu 

Ab Herodoto non septem. Darii Hystaspidae filioa 
memorari, sed duodecim, ita vt dissensio eius cum Hel- 
lanico sit admodum leuis, perspicue docet Valckenar. 
ad Herodot. 3i 88. 


- • . CXXXIIII. 

Steph. Byz. "AQiai &^Avxt5c ovdstspog, IIsQ(St- 
xrj *«ea, «5s 'Elldvixog. x6 iQvutov "Agtot, 6g avzos 
xal 'Affitig. 

Videtur Hellanicus talibus gentilium formis inpri- 
mis delectatas fuisse, v. fragm. LXX. 


cxxxv. 

Donatus ad. Terent, eun. 1, 2, 87. „Eunuc7ios a 
Persis institutos putant ex capliuis. A Babyloniis enim 
Hellanicus aul/ior est id liabuisse.‘^ 

Videtur igitur Hellanicus cum iis sensisse qui Se- 
miramidem omnium primo teneros mares castrare insti- ^ 
tuisse narrant, v. c. Ammian. Marcellin. 14, 6. Cf. Casp. 
Loescher diss. de eunuchis, Lips. 1666. 4. C. dOllin- 
can trait^ des eunuques, 1707. 12. (Verum auctoris 
nomen est Charles AnciUon.) Guil. Saldeni exerc. de 
eunuchis, quae extat in eius Otiis theologicis (Amst. 
1684. 4>) p. 494 — 529. qui originem eunuchorum repe- 
tit ab Atiye, venustissimo puero Phrygio. Alii eam ad 
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Medos Tefernnt , rt Ciearchus Solensis apud Athenae. 
12, p. 514. D. e quo loco saltem apparet, non Persis 
tribuendum esse hoc inuentum, quamuis tvvovxiO^LOv 
inueniores Persas prodat, praeter Donatum , etiam Ste^ 
phanus Bys. in Ilatida. 

A D T P Jl I K 

CXXXVI. 

Bustath. ad II. x, p. 816, 12. de Apolline Thym- 
braeo; Xiyizai. x«l did rov g, Zyp^gdiog, in Si xal 0vp- 
'Pgtog. i} xarct ’ EUavixov Avpfigiog did tov d. 

Ex h. 1. vel e Steph, Bys. in v, , hausit 

Phauor, quae habet in v. &Vfi^gt]g, Etiam Asclepiadea 
Myrleanus apud Schol. Theocril. 1, 118. per 6 scripsisse 
legitur, AvpPgtg. — Si quis Hellanicum Grammaticum 
intelligeret, non reputarem. Sed potest etiam Histori- 
cus, quippe Lesbius, atque adeo Dorica dialecto vsus, 
recte intelligi. — In vninersum autem valde dubium 
est hoc loco nomen Hellanici. Nam in Lipsiensi Scho> 
liorum Codice fol. 129. a, ad Hiad. x, 430. pro verbis, 
^ xtrrd — totJ 0, leguntur haec; xal Avpflgios' did fov d, 
'EXiTjvixag. quae miror non esse in editione Villoiso- 
niana. Appollinem Thymbraeum dictum fuisse a loco 
quodam Thymbra, Troiae vicino, et thymbrae herbae 
feracissimo, vbi Paris interfecit Achillem, vulgaris sen- 
tentia est. {Cl.Strah. 13> p. 598. A.) £ physicis, vt solet, 
hoc dei cognomen derivat, vt sit quasi o zovg op(igovg 
&els, Macrobius Satumn. 1, 17. 

CXXXVII. 

Schol. Hom, II. i), 145. IIo6u8av xaVAxoXXeiv, agog~ 
To|arrog Aiog Aaopidovzi&rjxevoai, ial rezaypiva 

TO rtlxog xtttaexBvd^ovCt. Aaopideri’ de nagajUg zovg og. 
xovg xal tdg Cw&tjxag, p-g dovg rov pia&ov, djz^Xaatv 
cevzovg" dyavaxnjaag de JloHeidav, izepil^e zjj %ripa xijzog, 
6' tovg TS xagcctxyyxdvovtag dv&gcozovg xal zoiig yiyvopi,- 

L 
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vovg xttQicovg diitp&eif/s. (iccvtsvofiivtp ds ra Auoiitdovri 
XQtjOfiog Ido&Tj , 'Hai6%>r[v XTiv ^vyartQu Aao^iSovrog [Vil- 
loUonns edidit atJrow) fiogav ixSovvai {Villoia. Ix^Bivai. 
raxtjTtt), xai ovrag axcclXay^Oia9ai zov dBi.vov. 7CQo9slg 
da Ixilvog tt/v ^vyariQa , (tia^ov IxtjQV^e u3 ro xijrog avi- 
SLovrt, tovg d9avcctovg ixnovg daativ, ovg Tgat Ztvg dvrl 
rawutidovg {8ax(v. ’HgaxX^g di naQayBvofUvog, vn:t(Jj;sto 
rov tt9Xov xaroQ^dOHv , xal’A9rjvttg avta xgojiXtifia jtoitj- 
(jdaijg ro xaXovfievov dfi<p(xvTov TCixos , tl<}dvg did rov 0 t 6- 
(tatog eig rtjv xoiUav rov x^rovg rdg iayovag {Killois. rov 
xi/tovs, avTOVTCcg layovag) diiq>9aiQtv. odiAaofiedavvxaJ.- 
Httiag, Qvrjrovg didaaiv Txxovg. (ia9(ov dVHgaxXtjg, tOrga- 
rtvas {f^illois. hnargdrtvet) , xal”Iliov Ijcog&tiaa, xal ov- 
rag ( Villois. ^kavvt) rovg inaovg. 'H lOrogia xagu 
'EXiavlxa. 

lii viiiuersum consentit cum Hellanico Apollodorus 
2. 5, 9. In nonnullis tamen ab eo dilFert. Sic pro eo, 
quod Hellanicus cum Homero 11. <p, 442. sqq. Apollinem 
et Neptunum dicit Laomedonti, Apollod. eos sit 

\o\uisse rljv Attopidovrog v^giv migdoai, et sponte polli- 
citos esse, pro mercede se Pergamum esso muro cinctu- 
ros, et non reddita mercede non solum Neptunum iniu- 
riam illam vhum esse per belluam marinam, sed Apolli- 
nem quoque, peste immissa: quod baud dubie Hellani- 
cus omisit propterea, quia non ad consilium suum per- 
tinere videbatur. Puto enim, eum hanc historiam eo 
consilio narrasse, vt ostenderet causam, qua motus 
Hercules belinm intulerit Laomedonti. Deinde Apollod. 
non simpliciter tradit llesionen a patre expositam fuisse, 
sed saxis .prope mare alligatam. Equos illos non im- 
mortales diserte vocat, sed ita describit: rug ixstovg, 
f!g d Ztvg noivijv ri\g l 'awpi]8ovg dgxayijg idaxtv, nempe 
Troi, Ganymedis patri, (v. //om. II. t, 266.) Etiam in 
eo dissentit ab Hellanico, quod ipsum Herculem dicjt 
pro|iosuisse conditiones, sub quibus liberaturus esset 
Hesionen. Praeterea non pauca omittit, v. c. illud, 
quod Hercules defeinus s. tectus dicitur per ttlxog dp- 
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tpljvtov, h. e. He^ycliio interprete, XBQixexcKSfiivov f|a>- 
&iv tfcci i'e<o9tv, ciiots xqo fidens ^avtgds. Ceterum 

»pud Vinciar. 01. 8. 41. sqq. (31. sqq.) Apollo et Ne- 
ptunus in condendis muris Troianis dicuntur adiuti fuisse 
ab Aeaco, Pelei fratre, cuius ex Endeide, Chironis hlia, 
filius fuit Telamon, -v. jipoUod. 3, 12, 6. Hesione Axctem 
fuit filia Laomedontis e filia Scamandri, quae nb aliia 
Ztgvpci dicitur, ab Hellanico TQvpd. Ita enim Schol. 
Hom. ll. y, 250. et ex eo Phavor. in v. Zcv^ijfar]- ij 
pifrijp Tov IlQidpov — xaTu 'EXXdvixcyv Ixalelto TQvpcit 
vbi tamen Villoisonus edidit Zrpvficif ita vt jdpollodo* 
Tua Hellanicum sit secutus. Ab aliis aliter vocatur Lao.* 
medontis vxor (v. Schol, Hom, 1. I. et Apollodt St 12> 
3.), haud dubie, quia habuit plures. 

CXXXVIIL 

'Vzelz. ad Lycophr. 469. 'EXXdvtxos tOtoQsl, Srt 
XQo rov 'Hgaxl.ia sleeX^civ iv tjJ Tgoia, 6 Ttlapcov fte- 
pog tot? ttCjifiVS xarafiaXcov tlet)X9t‘ Cxapivov ds in av- 
tov 'MgaxXiovg td |i'pog, d TtXapmv xaQttztjQ^geas tov- 
tov svtxa dvexfgdvnvrcc rov ' Ilgaxlda , Xidovg nsgi nJtdit 
locigavEV, rov di ^apivov, Ti touto; TtXapcov Icpij , tyd- 
gnv piXXco fiapov' llgaxliovs 'Aiiiixdxov. xal ovtcos rijg 
o’gygs 'H^axXt/g navcrai, xcd yigag avta rijv 'Heiov^V, rSp) 
xal &td.i>Bigav, dcogurat. 

Haec eadem narrat Apollodor. 2, 6. 4. Nempe Te- 
lamon (de quo V. ad fragm. CXXXVJI.) fuit Herculis in 
expugnanda Troia socius, [v. Pindar. Isthm. 6, 39. sqqi 
(5. 26. sqq.) Nem. 4 , 40. sqq. (25. sqq,)] (Jui qutun 
prior Hercule Troiae muros perrupisset, indignatus est 
Hercules , p?jSivcc 9iXav teevrov -«tgilxrova vopi^seffett, 
quae verba addidit Apollodorus. Idem Apollod. nrtn 
habet 'llgaxXlovg ’AXflixdxov, quod est Xdiov’ llgmJLiovs 
ixi9trov, teste Schol. Aristoph. nubb. 1375. Et sane ller^ 
cules a Pallada Alexandrino in Drunckii Analecit. Vol. 
II. p. 435* n. CXXXIII. appellatur './/A^ixaxog. Sed etiam 
Leucothea a Philodenut, eodem Volumine p. 90- u. XXV. 

L2 ^ 
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Cf. Schol. Apollon. Rhocl. 1, 1218. Sefl Apollodorus ha 
bet 'Hq. KaXkivlxov, quod epitheton aane h. 1. aptissi 
mum est, et quo iam ornatus fuit Hercules ab Archi 
' loclio, poeta lyrico ante Pindarnm celebri, in carmin 
epinicio in Herculem composito, v. Schol. Pind. Ol. f 
1. Cf. Eiirip. Here. fur. 961. 581. sq. Dc vtroqne ill 
nomine, et KalMvixos , Aristides T. I. p. 34 

edit. lehb. haec dicit: al Ixawvplcn, EaXXCvtxog te xo 
AJLf^lxaxog, piv povtp &sav, S' Iv rois agoToig di 
dotat. 

cxxxviin. 

ScJu>L Hom. II. E, 64* ’E3.kttvix6g [Villoisonus dedi 
'EkXrp>txbv Se) x(fi]ap6v So^ijvai tolg Tgadiv, dxi 

XS<s9ai ph> vttVTiUag, yecsQyta Se XQoaavix^tv (Cum EU 
loisono lege xqoOex^iv), p-q rq &akd6a]] XQf^l^voi dxo 
kiaaOiv ttvtovg xal tqv xokiv. ^ 

Causa facile patet. Nisi enim Troiani nauigation 
operam dedissent, Paris non potuisset Spartam profi 
cisci et Helenam rapere, malorum causam. 

CXXXX. 

Arrian. dissertt. Epictet. 2, 19. tlg qv 6 rbu^Bxro 
pog vatqQ ; Tlgiapog. tlveg ddektpol ; Aks^apSQog xal Aqt 
g>o^og. pqtqQ d’ avTcuv tlg; 'Exa^q. xaQsliqipu ravtqi 
rqv laxoQittv xapa tivog; «agi 'Opqgov. ygaipei 6e xeg 
avtav, doxcJ, xal '£/lildvtxog , xal eI' ttg a/Uog Totodtog 

Alii Hectorem faciunt Apollinis filium, vt Stesi- 
chorus, Euphorion, et Alexander Aetolus, apud Tzets 
ad Lycophr. 266. 'Akl^avdgog Paris dictus fuit dxo toi 
xageMeiv rdv pogov. (v. Schol. Jlom. II. y, 825. p, 93 
et Voruill. ad Chariton. 8, 1. p- 648- [p. 596. ed. BecI'.] 
Accepit autem hoc nomen ab eo, qui illum in Ida i 
Priamo patre expositum susceperat ct educauerat. (v 
Apollod- 3. 12, 5.) Aliam etymologiam tradit Schol. Eu- 
rip. Androm. 294- De Hecubae patre dissentiant poetae 
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Hojnerua (II. «, 718.) dicit eam Dymantis filiam , Euri- 
pidea (Hec. 3.) Cissei. Sic Ki06>jts 'Excc^tj est apud Sta- 
tyllium Flaccum, ia Brunchii Analectt. T. II. p. 264. n.X. 

CXXXXI. 

Euatalh, ad Odyss. x, p. 1796, 42. et ex eo Pha- 
vor. in v. 'jiQxtoULaos’ 'AQiOtoxilris Iv ’ I&eatrjoUav xoh- 
xtla xal 'EUmvuios da, TriUpuxov rpaaX NccvOtxdav y^- 
(tai., r^'A3ixiv6ov, xal ysw^Cai rov ntQ6sxtoXiv- 

Sed Heaiodua apnd Euatath. 1. 1. Folycasten , Ne- 
storis filiam, dicit FerseptoHn peperisse: T^ieiidio S" 
np’ fttxTtv Iv^ovog JIolvxdeT^, Niorogog 6xi.ordrt] xov- 
(ftl NyhjidSeo, IltQOixtoliv, pi%<ittl6a Sid xqvO^v 'Atpgo- 
iixrp). Alii aliter. Sed bene monet Euatathiuai xeqit- 
xd xavxa xal xfvrj pox^gicu tl d* ovv Cxsvag qtga^oivxo, 
ptxQov x6 ^ki§og. 


CXXXXII. 

Schol. Hom. II. y, 161. Ti&avov xov AaopiSoirrog, 
IlQiapov da ddaAqpov, ijgaO&t) 'Hiiiga. 'Hptga habet 
Villoison.) ovxtQ iraxav viov xov Me/tvovu. (Villoia. 
IxoLiiOtv xov vtov Mipvova.) Moaiga da ^La daxc(vti9ivxog 
IxiLvov, 'psxtfiaXsv avxov tlg xlxtiya »; dads. Aic di/ avxov 
xovg avyyEvaig drj(ioyeQovxag xixxiliv alxdgat d xoujx^g. ' 
'ICxogH ’ Ekkavixog. 

Memnon iste fuit dux Aethiopnm, quos ex Oriente 
socios adduxit Troianis. v, Q. Calaber a. Smyrnaeua 
2, 100. sq. Toi6i d’ ug ov paxa dtjgov dgTjiog ijlv&e Ma- 
pvatv, xvttvloiOi pax Al9ioxaa6w dvdooav, etc. et Fria- 
mus apnd Virgil. Aen. 1 , 489. agnOuit Eoasque acies, 
et nigri Memnonis arma. Tractauerat hoc argumentum 
Arctinua Mileaiua in quinque libris Al&ioxC6og, quorum 
argumentum debemus Proclo, e cuins Chrestomathia 
nuper excerpta quaedam , io codice Veneto reperta , et 
a Siebenieeaio descripta, edita legantur in Tychaenii 
et Milscherlichii Uibliothek der alteri Lilteratur und 



166 


HELLANICI FRAGMENTA. 142. 


Kunst, P. I. inter Inedita, p. 82 — 84. Fuit antei 
miion proprie rex Aegypti in TTiebaide, in cuius 
fuit nobilissima illa statua, quae quotidie exorien 
sonum vocalem edidisse dicitur, et ad quam vidt 
et alios multos scimus longinquas peregrinatione: 
cepisse et Alexandrum M. (v. omnino i'reinsh. ad 
4» 8t 3. et Paul. Era. lahlonski de Memnone Graci 
et Aegyptiorum , buiusque celeberrima in Thebaii 
tua syntagmata tria, Frcf, ad Viadr. 1753. 4.) 
igitur sentire videntur, qui putant, Memnonem 
fuisse Aurorae illiuiD, quod ex Oriente Troiani: 
pocios adduxerit Aethiopas, quos Graeci incolere 
bant regiones Orientis australes. Vnde Aeschylut 
Slrab. 15, p. 728. A. Memnonis matrem non Au 
aut Diem vocat, sed Cissiam. De re tamen ipsa 
tur posse dubitari. Immo facio cum Heyriio ad 
p. 756. qui, „haec omnia, inquit, si quid veri i 
auxilia Priamo ex orientali aliqua regione Asiae 
ris adducta declarant.*' Memnon ad Troiam int 
Antilochum (v. Proclus 1.1. p. 33.), ipse inierfec 
ab Achille, vt frater cius Emathion ab Ilcrcule c 
pore , quo Geryonis boues abegit, v. Sc/wl. Pir 
2, 143. Causa mutationis Tithoni in cicadam sati 
est omnibus. Solemnis autem nominum Aurora e 
permutatio multis exemplis probari potest. Sic 
ad Jjycophr. 18. et Schol. Pind. 1. 1. habet ‘Hpiga, 
^pse Lycophron, vt Hesiod. theog. 984. Apollod. 3, 
aliique habeant 'ifcig. Eodem modo Ccpbalum ’Hi 
amore capta dicitur rapuisse apud Apollodorum 3, 
ted^llpega a^ad Pau.iari. 1, 3. p. 8. et 8, 18. p. 256. 
Heraclidis Allegoriae, in Ga/ei Opusculis mylhol 
physicis et ethicis p. 492. et Ioh. Christi. IVern 
Commentatio, quae inscribitur: Allegoria Homeri 
ptus Auroras explicata, et inserta est Ferd. S. 
Museo critico, Vol. I. Fasoic. 111. Leragov. 1775. 
,286 — 358. Aurora igitur s. Dies Tithoni amore 
petiit ei a Farcis immortalitatem. Sed quum obi 
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eet simul perpetuam inucntutem petere, ita senectute 
debilitatus fuit, vt infantis instar esset tractandus. Vnde 
ille vitae pertaesus vxorem rogauit, vellet ipsi mortem 
inferre. Quod quum illa non posset, mutauit eum in 
cicadam, quia cicadae in senectute dicuntur cute posi* 
ta iuvcnescere. (v. Hygin. fab. 270. et maxime Hoiner. 
b. in Ven. 219. aqq.) Huius de Tithono fabulae allcgo- 
ricam aliquam, sed mihi quidem minus probabilem, ex- 
plicationem attulit Alhenaius 12, p. 548. F. 

CXXXXIII. 

Euseb. praep. enang. 10, 12- p. 498. B. x«r« to 
oxxaxcabLxaxov hog xtjg 'Ayanigvovog ^aOiXtlag , “IXiov tu- 
Xa, Ariiiofpavxog xov Qijaiag ^adiXtvovxog A»7jrtjai xa 
xgaxa ixu, 0agyt/Xtavog (itjvog SevxtQu txl dixa, ug (ptjCi, 
AiovvOiog 6 'Agytiog. — 'EXXuvixog , dadtxdxy &agyt]~ 
Xuavog. 

Hellanicum ita statuisse, tradit etiam Clemens Alex. 
stromm. 1, p. 321. D. et cum Hellanico Dionysium Ar- 
giuum consensisse, vidimus ex Eusebii loco. Sed aliter 
sentit Dionys. JIalic. archaeol. 1, p. 51, 4. "IXiov, in- 
quit, jjXa xeXtvxuvxog tjS)] xov &igovg , tnxaxatdixa xg6~ 
Tsgov ijfiegaig xijg &igivijg xgoX7]g, oyddy qi&lpovxog (it/i>6g 
(h. e. die vigesimo tertio) &agytjXiavog , ag 'A^tjvuloi 
xovg xodvovg dyovOi. De hac rationum dilTeientia vix 
opus est vt quaedam a me dicantur, postquam satis saepe 
illa explicata fuit. Cf. Petr. Castellan. de mensib. Atti- 
cis, et Sarn. Petit, de anno Attico, qui libri cum aliis 
huius argumenti extant in Gronov. thes. T. IX. Tharge- 
lion, vt ex ipso Dionys. tlal. intelligitur, fuit mensis 
anni Attici vndecimus s. pennltimus. jiougainvillius in 
commentat. ad §. 11. laudata p. 73. putat, si quidem in- 
teger sit Hellanici locus, hanc ad menses Atticos rationem 
ab eo allatam esse in Atthide, quia constet, in^Ugtiaig 
xijg^IIgag Troiae excidium ab co relatum fuisse ad tem- 
pora Callistus, sacerdotis Argiuae. Scilicet Ilenr. Dod- 
wellus in opere de vetciib. Graecor. Komanorumque cy- 
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dis (Oxon. 1701. 4-), p- 803. sq. edidit fragmentum Ioh. 
2'zetzae jrfpl aXdoiog rt/s Tgoiag ix xciv Mi%o(ii]Qixav, 
quod iiiiiic, postquam Tzetzae Antehomerica , Honae- 
rica et Posihomcrica e codicibus edidit FriedericuH la- 
cobs, Lips. 1793. 8. . finem Posthomericorum facit, vcrs. 
768 — 780. In eo igitur leguntur haec: 
ds {jSi} Igtia , i/futp r’ rjdi te <3gt}v , 

OixTQOtdtov ivxd^avTog , og eUyece Qi/xaio Tgaly, 
^adexuttj (itv hjv fitjvog Oagytjkiuvog , 

Tov p’ AlavciQiov xixhjexei. (tev Aoyylvog' 

"Jawovdgtov d’ dvigeg Tcdvreg xaliovOi. 

JVv| 6’ ag’ hjv iitoot], kafixg^ d’ inixeXXe Oelijvi], 
Uag^ivov eiaekuciaa dgofiov (leydlLoiaiv Iv doxgoug, 
'Hekiov d/up Aiyoxegov Kgovov oixov iovxog. 

Xcckkiaxco d’ iigticc xleivalg iv Id&ijvai-g 
Oixrgoxdxav (uydkov AwxajSavtog. Keivg iv agy, 

Kelvy vvxxlf 6 Aia^iog 'Ekkdvixog deldti’ 

£vv xa xttl Aovgig' Tgoluv ikeeiv Tlavaxaiovg, 

Otxads X IkQifievtti kvygov xov voOtov idovxag. 

Ex hoc loco num recte collegerit Bougainvillius , quae 
eum inde collegisse dixi , tu, lector, ipse facile diiudi- 
cabis. Mihi Dodivellus , cuius notae omnino legendae 
eunt ad verba Tzetzae et emendanda et illustranda, non 
ineptam sententiam attulisse videtur, qua statuit, for- 
tasse hunc Hellanici locum petitum esse e Phoronide, et 
fortasse 4?horonidis opus metricum, cuius auctorem su- 
pra ignotum esse dixi, deberi Hellanico. Haec viri do- 
cti sententia nititur maxime verbo deldei, quo vidimus 
Tzetzen usum esse, quo tamen solo, nisi grauiora argu- 
menta afferri possunt, nihil efficitur. Scilicet verbum 
Kdtvv non semper de poetis dici, multis locis ostendi po- " 
<est. Sic Eustalh, ad Ilomer. Odyss. e, p. 1402, 46. post- 
quam commemorauit Tong adkat gr/rogag , staiim addit: 
olg tibexai xig nagdisixog — otutdg emetv, dgiOxov eu- 
vai x6 xaxd i^sipoiv ijyow x6 iv avOOixcoig diboftevov vdoig. 
et p. 1407, 66. verbum evxixotovxai, explicat verbis aduv- 
xat et Jieyovtcu tanquam idem significantibus. Maxime 
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hoc perlinet locus iS/rnJo«/« 1, p. 18. ed, Caaaub. itgcStt- 
Cra ^ Koitjxixfi xaraexsut} Trngtji&sv tlg rd (ilaov, xccl tvSo- 
xlfitjOEV tlxa ixtlvrjv (jLLftovfiEvoi, IvaavtES to (lirgov, taX~ 
la-OE <pvld^avTEg ru itoitjtixa, evvE'}^axliav ol xeqI Ktidfiov 
xal OEQExvd^v xal 'Exaxalov. — xai to' uSeiv da tou 
(pQttifiivxiQEiiEvov icaQtt xolg xdlai, xavxo rovxo ex(i«qxvqeI, 
d(du xtjyrj xal dgx>] tpgdOEag xaxEOxEvuafiivtjg xal pi^ropi- 
xijg vx^Q^Ev ri xoitjxixt^. et quae ibi plura sequantur. Sic 
ArUtolelea Rhetor. 8, It 9. xoirixixri xqooxt] lylvExo rj Ai- 
{tj. Aristides T. I. p. 31, ol Xttxai.oyd.dip) SdovxEg xec 6a' 
xoild di xoirjxai vpvxpLttOi. Quin etiam Latini interdum 
sic suo verbo canere vsi sunt. Apuleius Florid, p. 363. 
ed, Elrnenhorst. „canit Empedocles carmina, Plato 
dialogos, Socrates hymnos, Epicharmus modos, Xeno- 
phon historias, Xenocrates satyras,*^ Huc eodem per- 
tinent loci, quibus seotijTt/s dicitur de quocunque scri- 
ptore , vt in Platonis Euthydemo T. I. Opp, p. 805. B. 
xoirprig kdyav olg ol ^xoQEg dyovliovxca. Conf. quae ad 
Fherecyd. p. 12. de nominibus xoltjfia et xolrj<Sxg dixi, 
et Cuper. Obss. 2, 10. p. 217. sq. Idem Dodwellua docte 
animaduertit , Tsetzae errorem, quo Callisto dicit Athe- 
nis sacerdotem fuisse, similem esse errori Hesychii in v. 
’j(d, vbilo s.Calliihoe, quae fuit prima lunonis Argiuaesa- 
cerdos, dicitur sacerdos Minervae, DeVemo- 

phonte , cuius iam supra mentio facta est fragm. LXXXXI. 
et ad fragm. LXXXXVIII. v. ileura, de regg. Aihenn. 8, 
6. sqq. T. I. Opp. p. 702 — 709. et apud Gronov, T. IV, 
p. 1H4. sqq. 

De ilio Hellanici loco, quo Troianis gratificaturus 
nunquam eorum vrbera vastatam fuisse dixit, disputaui 
iam §. 6. Addi potest Dionis Chrysostomi orat. XI. vxeq 
xov^Ikun) pri dkdvai, in qua Homeri narrationes cum ae- 
grorum somniis comparat. Idem argumentum non male 
persecutus est Eberh, llud. Rolh, in exercitat, histor. 
de bello Troiano, id qua contra omnes fere historicos 
ostenditur, Troiam in illo bello, quod decennale puta- 
tur, minime a Graecis flammis ruinisue fuisse, deletam. 
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len. 1674. 4. Sed Homerum a Dione Chrysoatomo v 
care studuit peculiari dissertatione Godofr. Kirbach 
teb. 1687. 4. §. 6. sqq. 

CXXXXIIII. 

Tzetzea in Postbomericis, postquam Penthesileam, 
polytae sororem, Amazonuro reginam, Quinto Smyr 
lib. 1. Posthomericorum vers. 18. sqq. auctore, Tr 
ideo venisse narrauit, quod sororem suam inter venar, 
iuuita occidisset, versu 13. sqq. ita pergit: 

Tavxa (liv lod’ 6 Kui vtog toig liUsaaiv aeiSsu 
'Milteviiiog , Avaiag 6i xal A'Alo( civSQtg ayavol 
Odv, Ivsxa CtpntQrig dcQetijg hfitjXvd‘E Tipoiy, 
Kvdog aE^aciOa , owag ts yoftoioi (iiyBirj. 

Tatg ydg dxatUtdv launaff dvdQdtSt (itjfuvai evvy, 
EI n'iv xoX((ioi6iv agiOvi/Ometv vx avdQug. 

Tug n'tv Jkv^toiktittv oiy igioveiv. 

In rebus Amazonum, quum omnia sint incerta, i 
dissentiunt scriptores, id quod pariim ex Tzelzae 
homericis et Scboliis ad Lj^^cop/tr. 1327. patet, parti 
iis, IleyniuB nA Apoliodor. 2, 6, 9- annotauit. ( 
supra fragro. LXXXXII. — Zyaiam oratorem iiitell 
dum esse, paene certum puto. Certe is in Epitaphi 
65 — 59. ed. Reish. nonnulla de Amazonibus retulit, 
trabi buc possunt , quae p. 57. de expeditione illarn 
Atticam traduntur. — Quinam sint avdgtg illi ay 
^ qui cum Hellanico consenserint, Scholiastes docere 
luit his verbis : tlg 'HqoAozov dxoTEivdfiBvog eIxev. 
Herodotus varia quidem de Amazonibus narrauit 4, 
— 117. ex quo vltimo capite huc perlinent verba: o 
ftierca ovdEfiitj, xqiv Sv rav xolE(tLmv avSga 

xxeIvq. De Penthesilea vero nihil habet. — Pro Ixtrj 
malim IxtlrihAE. — Pro «pttfrijtfotftv vx «vSgag t 
nendum putem «^rcdtftstftv bi dvigag- — Etiam i 
tfoOa mutauerim in di^ijaov<fa> 

De alio loco Hcnanici, quem laudat Srhol. A 
Rhod. 1, 1129. et quo continetur eius de Dactylis i 
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sententia, dixi in iVterecyfl/a reliquiarum collectione, p. 
146. »q. eilitiotiis alterius, quae Lipsiae 1824. 8. prodiit. 

AD 0 O P Jl N I J Ax 

cxxxxv. 

Proclus in vita Homeri, quae nuper auctior edita est 
e cod. Escurialensi in laudato illo libro: Bibliothel der ait. 
Litter. und Kunst, P. I, inter Inedj^a, p. 8. ’EHJLctvixog 
xal^afiaCTtjg xal ^tgsxvStjg Blg ’Op(pid to yivog nagayov- 
Civ avTov. Mttlova yug tpaCi t6p'Ofi)/gov xarlga, xal ^lov 
xov HOioSov yevia&ai ’A7iili.lbog , xov Mtlavonov , xov 
EmqjgaSiag, xov X«Qt(pi][iov, xov ^iloztgxscig, xov’Jd- 
fiovida, xovEvxltovg, xov Aaglavog , xov’Ogq>iag. 

E fragra. LXXV. intelligetar et causa, cur hunc lo- 
cum ad Phoronida retulerim, et insignis Hellanici cum 
aliis, vt cum 6^ufc/a ibi laudato, consensus de cognatione 
Hesiodi atque Homeri. Maeon enim, quem Hellanicus 
ct Cleanthes iii certamine Homeri et Hesiodi p. 226. ed, 
Ruhina. vocasse dicuntur Biava, nomine haud dubie cor- 
rupto, et ex nostro aliisque locis emendando, Maeon igi- 
tur, Homeri paler, et Dius , pater Hesiodi, dicantur h. 
1. vsi esse 'patre Apellide, 'apud Suid, 1. 1. Dius vocatur 
filius Ampelidis. lam etsi hic ab aliis aliter nominatur, 
a Charace (apud Suid. in v,"Ofit]gog) 'AxBll^g, (pro quo 
'AjtBXlijg reposuit recte Kuslerus,) in certam. H. etH. p. 
229. ’A%kkkttiog , etc. tamen quum non nimis magna sit 
talis nominum differentia, quae cernitur etiam in reliquis 
Homeri et Hesiodi maiorum nominibus, notata iara ex 
parte ab lleynio ad Proci, p. 19., certum tamen est, eum 
a tot scriptoribus antiquissimis, Hellanico, Damaste, Phe- 
recyde, Charace, Cleanthe, putatum fuisse Homeri et 
Hesiodi auura ; et quanquam ego non nego , quod i/ej'/». 
1. 1. p. 18. dicit, mythicum esse, si a Musis, ab Orpheo, 
Lino, Musaeo, vates genus ducere dictus sit *), non ta- 

•) quae sententia conHrmari posset multis veterum testimoniis. Suf* 
ficiat .Si(/en/t epigramma XLV. T. IX. Analectorum /irun> 

cUi p. 18. ct ddhnotov CCCCLXAXVll. p. 254* T. IU. eorun- 
dem Aiialeclorum. 
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men spreuerim temere talem genealogiam, si quidem eam 
cum constantia quadam alFerri viderim a scriptoribus 
summa antiquitate venerandis. Immo priorem saltem 
eius partem veram esse existimo. Neque enim improba- 
bile esse videtur, in tot fabulis, quibus obscuratam olim 
scimus magnorum virorum, in his Homeri, historiam et 
genealogiam, latere ipsam veritatem, et quamuis illam 
genealogiam, qua et Homerus et Hesiodus ab Orpheo de- 
aceodere dicuntur, legari non possit ab aliis nimis for- 
\ tasse exornatam fuisse, tamen, quum largiri debeamus, 
eam. a multis scriptoribus eodem vel simili modo tradi, 
.^.nibil ei repugnantiae inesse, non dubito, quin hoc sal- 
tem certam putari possit, Homerum et Hesiodum recte 
dici cognatos fuisse. Mihi certe quidem valde verisimile 
est, Homerum, qui debebat Hesiodo paulo iunior existi- 
mari, a nonnullis, qui nimio eius amore capti tenerentur, 
stadio factum fuisse Hesiodo antiquiorem. Nam vt ta- 
ceam £jo7torum apud Ge/l. S, 11. et multa alia testimo- 
nia et argumenta, quae quia facile e tot virorum docto- . 
rum de hac re libris, v. c. e Robinaoni diss. *de vita, " 
scriptis, et aetate Hesiodi, p. XXXIX. sqq. peti possunt, 
non afferenda mihi putaui, Varro apud Geli. 1. I. dixit, 
non esse dubium, quin aliquo tempore eodem vixerint. 
Cuius sententia etsi Proclo etiam indice p. 10. confirmari 
non potest nobili illo epigrammate, quod dicitur inscri- 
ptum fuisse in tripode , quem Hesiodus ipse posuerit in 
monte Helicone, et quod in Brunclii Analectt. Vol. III. 
p. 180. n. CLI. legitur, firmissime tamen sustentatur au- 
ctoritate marmm. Oxon. 1 , 44. sq. et Herodoti 2, 53- e 
quorum locis inter se collatis manifestum esse arbitror, 
Homerum Hesiodo fuisse paulo iuniorem, sed eiusdem 
tamen aequalem. Hanc ipsam sententiam, cui non ne- 
scio quae opponi possnnt Seidel ad Eratostbenis 

Geographicorum.^agmei^ttf^v,^,^.14. omninoque Harles. 
ad J’a6/ /oiViliblioih. Grawfc 1. p. 331. sqq. et p. 567. 
sqq.), defendit nuper Ced‘^Jl^rli in secunda diss. ad Hc- 
siodnm, vt scimus ex eioi:'. epistolis Americanis ad fr. 
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XXIIIT. laudatis, Th. III. p. 88. Nam ipsam dissertatio- 
nem non vidi. Hoc vero dato, dubito an quis me sit 
leuitatis et temeritatis accusaturus, qui arbitrer, non reii- 
ciendam esse genealogiam ab Hellanico aliisque allatam, 
atque adeo Hesiodum et Homerum fuisse cognatos, b. e. 
eodem auo et proauo vsos esse, quicquid contra dicat 
Proclus p. 10. cuius argumentum nullam omnino vim 
habere posse, iam lleyn. docuit p. 20. Sed reliquam 
inde a Melanopo retro genealogiam ego quidem non ma- 
gis defendere audeo, quam illam ad fr. LXXV. c Suida 
allatam, qua Melanopus, proauus vtriusque poetae, dici- 
tur Homeri abauns. Quanquara enim cum illa consen- 
tit ex parte locus quidam in cert. H. et H. p. 229. nolo 
tamen sequi auctores auonymos et obscuros, et videor mi- 
hi pro certo affirmare posse, sic nimis antiquum existere 
Hesiodum. 

CXXXXVI. 

Idem Proclus in eadem vita Homeri p. II. yiygatps 
jronftJSAS dvo , ’JXiada xkI 'OdvOOsiav. Siviov xal 'EXXavs- 
xog «gxrtpoutftr «uroti , ot fiivroi dgzfiioi xal tov KvxXov 
avtttpiQOvaiv ilg ccvxov. 

Post crqpatpotitftvavToiJ quaedam excidisse, nisi quis vellet 
^ e sequentibus inte]]\geTez6v KvxXov, et pro Siveav fortasse 
reponendum esse Ztjvav, neque tamen hunc bene cum Hel- 
lanico iungi, Heyniua ostendit p. 22. Equidem vellem 
nominasset bonus Proclus illos scriptores, qui adeo anti- 
qui essent, vt opponi recte possent Hellanico, historiarum 
quidem auctori. Quidni vero Hellanicus grammaticus 
etiam hoc loco intelligatur? Saltem is cum Zenone ali- 
quo grammatico , V. c. Myiidio, iungi recte potest. Ma- 
gis tamen mihi placeret, qui nomen corruptum ^tvmv mu- 
taret in 'l^lav, vt intelligeretur Demetrius Adramyttenus, 
qui non raro simpliciter hoc cognomine appellatur. 
Hic enim, quamuis duobus fere saeculis post Hellanicum 
Grammaticum atque adeo post Aristarchum vixit, tamen 
auctore Suida in Jij^ii^rgiog 6 Ixlxi^v , Aristarcho vsus 





* ■ • 


1 


174 


HELLANICI FRAGMENTA, 146, 




est magistro, b, e. Aristarchi de rebus criticis et gramma- 
ticis praecepta sectatus , et scripsit tlg "Ohtjqov 
eiv. lam quum supra §, IQ. compluribus exemplis do- 
cuerim, permagnam Hellanici Grammatici audaciam fuisse 
in excogitandis’ ac proferendis nouis et inauditis locorum 
Homericorum interpretationibus, mirum videri non po- . 
test , eum ab Homero adeo abiudicasse Iliada atque Odys> 
seam. Nam haec potius verba, 'IXiaiia xal ’Odv(S(S£i«v, 
repetenda censeo et post dtpuigovaiv avrov supplenda. 
Quum autem Ixion quoque, vt Hellanicus, inter Gram- 
maticos scholae Zenodoteae referendus sit, patet cur eius- 
dem criminis reus agi a Proclo potuerit. Ita ambo fue- 
rint impii in diuinura poetam, et Ixionis tlg"0(irjQOV 
Yt]<Sig aeque multa continuerit contortarum interpretatio- 
num exempla. Sicut igitur hi negabant Iliada et Odys- 
seam ab Homero esse profectas, sic antiquiores Gramma- 
tici, of dpyatot, tantum afuit vt idem ferrent iudicium, 
vt etiam iusto plura opera, in bis tov Kvxiov, ei tri- 
buenda censerent. 
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Q : 1 : -i in 

ao primmn tempore >Ari«tld«it> :ora,torem Latinam ^ 


nobis non sine naaximis vigiliis, fa£tnm edidimus,- qup- 
niam in eo scriptore pjeiinulE^ ;]o«:a partim cqniecturif 
sagaci, partiip.;iVoterum libraram collatione ep^^ndave» 
ramus, tanquam ^/^srppv faific ;operi ratioQem. ex inge> 
nio scriptores Graecos emendapdi^ eaqaeloca, quae non 
prorsus Cbirpnia sint ulcera, - feliciter apteque restita- 
endi , non incommode, nobis tnm videbatur, subinn- 
ximus : cum praesertim bpc etiaar b^uc esset acces.surum, 
quod simul et^qmendationum iq Aristide factarum red- 
deretur ratio, et eaedem vicissim ad similia in aliis 
auctoribus castigar^da loca viam, pat , 'facerent. Nam qu^ 
in rebus omnibus, et sacris^ profanis, vim haberet 
maximam similitudo, posteaqu^anr per mentis imbecilli- 
tatem veras omnium rerum rationes explicare non pos- 
semus: eandem in boc quoque negotio illqd ellecturam, 
ut ad nnius emendationis alicuius exemplum aliae pia- 
res 'alibi non inepte quasi succrescerenL Quod igitur 
‘ “ M 



178 


G. CANTERI PRAEFATIO, 


lura unius Graeci scriptoris auxilio suscipere sustinui- 
mus, ut ex eo fere solo Graecorum omnium librorum 
etnendalionem tradere nos profiteremur' id nunc qua- 
si resumptis viribus post aliud opus absolutum, loco 
multo commodiore, paulo pluribus ac maioribus fulti 
subsidiis, plenius et uberius docebimus. 

Ac primo quidem loco de Aristide nostro corre- 
ctionum exempla sun^emns, quae in eo sunt propemo- 
duia innumera. Nam praeter nostras coniecturas, et 
collationem orationum duarum ab Aldo editarum, atque 
etiam codicem ab A. Arjenio cum vetere quodam colla- 
tum, tribus manuscriptis post Aristidem iam editum usi 
nos sumus: quorum duos Venetiis bibliothecae duae, 
altera S, Antonii, altera SS. Joannis et Pauli, ter- 
tium ex Augustanae arerp. biibliAiIl^a H. Wolfius nobis 
mendum dedit. Quin etiam M. Sopbiani codicem , par- 
tim ab ipso xorcectum., - p a r tim-cum veteribus collatum, 
I. V. Finellus Patavii nobiscum communicavit. Se- 
cundo vero loco Heliodori historiam adducemus, ex 
duobus antiquis codidibus ' mrratn ih modum a nobis 
emendatam. Eteltim'' pvitbiim cum Viticano codice 
Collatum hoc opits^^^a quodam fuit: deinde ex alio in 
Italia ' scripto • Hbro G.“FaHtenl)Urgiu8 idCtki emendavit. 
Ex Utriusqud porro libri nOtis' in anum collectis Helio- 
dorum nos 'conreximus<, ‘nosttis etiam alicubi contectu- 
ris ‘ interiectis. ' ' Tertio 'loco volumen- oratorum ab 
Aldo simul cxcnidmm', Xytiaie', Dinarchi, Andocidis, 
etc. proferemus; quAd -fident solo nos ingenio hivante 
locis plurimis repurgavimus. Quarto succedent Synesii 
aliquot opuscula, Graece et Latrne primum a nobis edi- 
ta': quae nobis !• Qporihus, et I, V. Pinellos e suis bi- 
bliothecis, 'H. ^olfius^Cx Augustana, suppeditarunt. 
Itaque partim e scriptorum inter se collatione, partim 
nostra sagacia freti, non difficulter eadem restituimus. 
£t quoniam haec numero pauca sunt, ex aliis quoque 
scriptoribus, ut Polybio, Thucydide, lustino, Clemente, 
et reliquis emendatiouel aliquot conglniinabimas. Po- 


Digilized by Coogie 


G. CANTERI PRAEFATIO. ' i 179 

stremo libros octo novarum lectionum tanqnam tria- 
rinm advocabimus: in quibus nostra multa, quaedam 
V etiam veterum librorum sunt. Atque haec fere sunt 
nostrae huius disciplinae sive fundamenta, sive subsi- 
dia: quibus nisi, rursum hoc opus maioribus viribus 

et animis aggredimur. Quod enim ad ordinem traden- 
di attinet, in eo nihil mutabimus. Etenim quae lite- 
rae in quas corrumpi ac degenerare soleant, singillatim 
primum ostendemus. Deinde quae literae vel addi, vel- 
omitti temere soleant, docebimus: atque etiam ad sylla- 
bas, et verba plura tum superRua', tum desiderata venie. 
mus. Hinc ad coniunctionem vocabulorum disinngendo- 
mm , et vicissim disiunctionem coniungendorum progre- 
diemur:' et alia quaedam denique ad hoc negotium quae 
pertinent, breviter addemus. Quibus in omnibus etiam 
idem, quod olim observaveramus, usu veniet, ut quae- 
onnque codicum ope scripturae emendatae proponen- 
tur, nota parentheseos desinentis insigniantur, et a reli- 
quis, quae lectoris submittuntur iudicio, discernantur. 
Hunc porro laborem nostrum, qui re vera maior fuit 
quem videri euiquam poterit, C. Flantine, tibi dicatum 
volamus , cum quia singulari quadam benevolentia me 
mebsque conatus hactenus prosecutus es, quod ego feli- 
citatis in parte non exigua pono : tum quia sic de literis 
omni^ns meritus es, ac mereris indies, dum summa in- 
dustria, maximis sumptibus, ineffabili elegantia libros 
optimos publici inris facis, nemo ut sit, qui studioso- 
rum inqohone censeri velit, quin multis aom^ibua ti- 
bi se devinctum fateri cogatur. ^Gratum igftnr imne ani- 
mam noatfum, et publicis et privatis de cautis fape pa- 
cto nobis'fiittatum, nunc quidem relinqum VKum fuit; 
id quod tu, qua es humanitate, nisi bptii^e non pote- 
ris interpretari. Vale. ' 
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I 

In lebbiana jtristuUs editione haec legitnr 
CAJSTEllI PUAEFATTO: 

Quod solent liberales facere mensores, ut praeter iu- 
stam legitimamqne mensuram aliquid, quod lat^tfTQor 
proprie vocatur, adiiciant, eandem in hoc opere nunc 
benignitateni sequi animum induxi, et quanquam Tomus 
‘ quartus Wfptov(Ji«g, ut Graeci dicunt, totus admensus 
videri possit, hoc nihilominus velut InifttzQov Inifiitgm 
subiungere. Quoniam enim Graecorum scriptorum le- 
ctio quam sit utilis ac propemodum necessaria, pauci 
sunt qui ignorant: Iit autem plerunque^ ut iidem non le- 
vibus mendis partim veteribus, partim novis infecti, lA- 
ctorem tanquam in itinere dillicili lubricoque remoreq- 
tur, et pedem cogant figere: huic rei aliquod remedium 
si attulero, non omnino nihil, quod ad studiosorum la- 
borem levandum faciat, praestitum a me putabo. Brevi- 
ter ergo rationem ex ingenio, cnm libri meliores desunt, 
scriptores Graecos emendandi trademus, eaqueloca, quae 
non prorsus Cbironia sint ulcera, feliciter apteque resti- 
tuendi. Atque id eo fiet commodius, quod ex Aristifi» 
nostri emendationibus, in margine collocatis, licet^ 
velut e divite promptuario, quicquid ad hanc rem perti- 
nebit, sumere. Nec enim alio statuimus nunc quidem 
autore uti, quandoquidem solus poterit ad omnia suili- 
cere, et coiuscunque emendandi generis exempla permulta 
praebere: quae cum partim coniecturae sagaci, partim 
etiam librorum^ veterum collationi debeantur, non in- 
commode fiet, ut inter se fidem, quemadmodum in si- 
milibus accidere videmus, apud lectores faciant. Hoc 
etiai^ inerit hac in re commodi, quod simul et emenda- 
tionum in Aristide factarum ratio reddetur, atque earum 
quoque, quae sunt in Novis Lectionibus, si forte et has 
aliquando citari contigerit; et eaedem vicissim ad simi- 
lia in aliis sutoribus castiganda loca viam patefaciant. 
Nam quae in rebus omnibus, et sacris et profanis, vim 
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habet maximam similitudo, posteaqaara per mentis im- 
becilliiatem veras omnium rerum rationes explicare non 
possumus; eadem in hoc quoque negocio illud efllciet, 
ut ad tiniiis emendationis alicuius exemplum aliae plures 
alibi non inepte quasi succrescant. Sic igitur agemus, ut, 
quae literae in quas corrumpi ac degenerare soleant, at- 
que ita voces alias, aliamque nonniinquam orationem suf- 
ficere, singillatim primum ostendamus. Deinde quae li- 
terae vel addi vel omitti temere soleant, docebimus: at- 
que etiam ad syllabas et verba multa tum superflua, tum 
desiderata veniemus, llinc ad coniunctionem vocabulo- 
rum disiungendorum, et rursum disiuuetionem coniun- 
gendorum, rem ad iucunditatem pariter et utilitatem prae- 
stantissimam , progrediemur: et alia quaedam denique, 
quae ad hoc negocium pertinent, breviter addemus. At- 
que in his, ut dixi, solius Aristidis, et si forte. Novarum 
Lectionum , atque etiam Tomi quarti emendationibus 
utemur, plura exempla vel ipsi per se studiosi colligent, 
vel nos olim, si suppetent antiqui libri plures, addemus. 
Horum enim iure summo maxima debet esse, ut ct anti- 
quitatis totius, autoritas: quae quoniam nec nobis in his 
deerit, ea ne sit obscura, hoc ubique observabimus, ut, 
quaecunque codicum ope scripturae emendatae propo- 
nentur, nota parentheseos desinentis insigniantur, et a 
reliquis, quae lectoris relinquuntur iudicio, discernan- 
tur. Sed iam tempus. * 



7QVAE LITTERAE IN QVAS CORRVxMPANTVR 


C A P V T I. 

A corrumpitur in E. 

Haec mutatio aaepissime contingit, nec difliculter ani* 
madverti poteat. Scribendum igitur ag^tOrcag] pro Itpt- 
Orcog , jAristid. Platon. 2- “) Jt(3g yoQ av rig (tdklov i'det^£ 
xttVTog iqmSuog Slovg. — «xodfderxTtn] pro ixtdidtixtai,, 
orat, de Paraphtheg.' “"J ovta Ooi diamxvtav bcididu- 
xtai. — et in eadem “) &yQaq>ov'] pro SyyQaq)OV (et j4lcid. 
slg Tovg <foq>.*) , siquidem paulo post '’) dicit: aaro Oro'^a- 
Tog (wvov. Nam litteras quidem geminari, vel geminatas 
reddi singulas, non raro videmus. Hinc (liXsiv pro [uX- 
/ls(v in Miner. et contra, ac similia. lam dq> pro lq>’ 
duobus locis ponendum, initio De non agend. comoed. ‘) 
oOcr (uv rov agay^idzav uvzd i<p euvztSv naQcacaXet ffnovdd- 
^Eiv. et Platon. 2. ') tl fisv avzov savzov dai Oxoxtlv. 

a) T. II. p. 140. |b) T. II. p. 400. c) T. II. p. S70. 

*) p. 86- Vol. VIII. Oratorum Graecorum edit. Seitk. 

<1) p. 387. 

**) T. I. p. 14. et Serm. 4. T. I. p. 841. 

o) T. I. p. 505. {) T. II. p. 159. 

A in /, et contra. 

Scribendum igitur axaOa procfxatft, ArUlid. contra 
prodit. *) dg i<p Iv zovzo uxaCt y zyg loytxyg dppd(uag 
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SQfir/Tai. — avdgaxdg, kqo avdQixds, lib. 3- cap. Z5. 

Nouarum Leciionum, e Phitarcho. '’) — Cohtra uxct6iv 

pro aaaOav, Arialid. contra crimiti. ro ds xAtlttmjv 5-8 

xaiiav ttxdvrav Siiyagtav liixEXoiijxog- — 1 

a) T. II. p. 409' b) Conuir. Septem Sapient. Cap. 6> I'- IL Opp. 

p, 151. B. 

c) T. II. p. 488. , 

d) In editione Arittidi» addnntnr : pro rrdnjta." Fortaaae 

legendum cat: „J«vo'ri)T« pro vt intelligatur 

de Parapb. T. II. p. S82> 

A in O. 

Scribendnni igitur av] pro ov, Aristid. sub finem 
Platon. 2. •) ta S Mov SXXoe ov tldtb] ttg. •) — dxoXo- 
ylas] pro oiiokoylas, in Panath. *■) — afoAspowvrns pro 
xoXenovwog, de societ. I. ') 6' tov xoXe/tovvTog anagttlv 
laii xigag. — Eliam contra fieri , infra^ docebimus. 

a) T. II. p. 807. 

In edh. ArUiid. additur: ,, et iterem in KnC| obi ralet W.“ Lo- 

cua eat T. II. p. 814- , 

b) T. I. p. 175. c) T. I. p. 48 j. 

A in T, et contra. 

Scribendum igitur ovaxrovtftv pro «rv^rrovtfti', Ari- 
alid. Sicula 2. *) ov dv^gdxmv yh otldslg olog dvtv- 
OjjtZv Toig xoif vfiag uvvxtov6tv. — dxixBfutovJ pro vxi- 
xe(ixov , Heliod. S, extr. — Contra {pxfyovreg pro 
qiayovxtg, Ariatid. 1 , de societ. *’) duc ds rnuxigtcv 
dgetrp> o£ dcaqxtydvttg 'Ad^ntU, id^ovrat. — vx’ pro 
dx’, Lenctr. 4.') owd’ Tva rav^, a vvv, ««frcorfM* o»’ 
ccvtdv. 

a) T. I. p. 878. b) T. X. p, 480. e) T. L p. 461- 
A in a. 

Scribendam igitur Sia^ovic, pro d(C)£ovOt, Ariatid. in 
Rhodiae : *) fi (ty Iv tonavrjj xol rotovrp dcd(ov<St tjj xa~ 
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xqISi., o"a xqo69sv. — figpro dg, Heliodor. 4, otiX cog 
tlxog T/V ixBlvifv , a ii^is istgivxei, /i^E ifUivltro, xecte»- 
vayxddcu XQUTTUV. — S(Sxeq pro SoasQ, Gorg. viuq Jla- 
kaiijjd.^) — Contrariam raiionem infra, trademus. 

a) T. I. p. 552- 

b) p. 179> 22- Ad calcem Aristidis laudatur locua aub initium Pla- 
tonicae !• la est T. II. p. 22- 

c) Vol. VIII. Oratorum Graecorum edit. Rsish. p. ng, rhi Rcisiius 
malit euxep in Duali. ' 


j4J in E, et contra. 

Hoc primam heic animadvertendam, litteras quae 
eodem modo proferuntur, inter se commutari facillime. 
Sic j 4I et E , 0 et £l , H et I et T et EI et 01 , T et © 
saepissime inter se mutuo corrumpuntur. Atque id nos 
aliquando exemplis docebimus, aliquando ut non neces- 
sarium omittemus. Scribendum igitur uvtuLqhv pro uv- 
TEQelv , Arisiid. Leuctr. 4- “) «AAa xqatog wadtccg xsXtv- 
da rolg ©rj^alotg avrsQSiv. — Neque debet in his vel si- 
milibus quenquam accentus movere, d: quo dicemus in- 
fra. — Contra lo&ijtft pro al^^du, novarr. Icctt. lib. 5- 
cap. 15- ex Piat. (Gorg. T. I. p. 465. B. ed, Steph.) cf. 
Ariatid, T. II. p. 8. 

a) T. I. p. 461. 

Sic Iralpog et mpog saepe inuicem confundi ostendit Alhtrli 
Obs. in N. T. p. 451- laudans etiam Perizonii emendationem 
apud Jdslion. V. H. 3, 2- A*.L!l Bpiestt. 33, g. pro rsa^aizriaai 
olim male legebatur xapnirTjot. In Aristid. Patiatli.'T. I. p. 125- 
judlov scribendum pro xaiSiov, Platon. 3- T. II. p. S2I* dvra- 
gfiv pro apreugtiv. 

AI in H. 

Scribendum igitur wAaitftov pro xXtjaiov, .Aristid. in 
Monod. xal iegav odo» xad’ exadtov xkt]aCov dvz dyo- 
gdg dnadtti. — avtalg pro avzijg, in Ilhod. '’) ei xal pi- 
Qog nag owrtjg »Jv zi. — N .'5ue hoc fieri quisquam mira- 
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^ bitur, qui eundem nunc, quem oli ni iJ, sonum ha- 
' bere meminerit. 

a) T. I. p. 261. 

b) T, I. p. 55S* Ante hoc exemplum in edit. AnutiJ. poniiur hoc; 

pro tl Vide num intelligatur Contr. Prodit. T. II* 

p. 410' vel dc Societ. |. T. I. p. 4S1< 

in Ely et contra, et in 07. 

Scribendum igitur pro iaamOtt, Aristid. 

inPanalh.*) xovtov ms SiaTtavxav t(3v iv xy yy tpvvxav dqi- 
Oxov ijcttiviou. — Contra fiXdipBi pro fiXdtpai, Lesbonact. 
XQOXQinx. '') — Scribendum quoque ctvxalg pro «wtois-,10 
Aristid. in Aegypt. ‘) coOt’ IkdxxoOtv avxolg xpoOqxav ai- 
vcu x6 xkiov xov xQovov , y Cvvexus (uito<Si,v. 

a) T. I. p. 192. 

b) P- 213, 2. ed, Hanor. 1619- 8- (P- 22- ®d. Reitl.) 

c) T. ir. p. S67. 


AT in II, et contra. 

Scribendum igitur (plavgov pro lijgov, Aristid, 1. de 
concord. *) aga (uxgov rt xal lijgov x6 didqiogov xyg 6xd- 
6eag v/tiv xccpd xyv oftovoiMV q)aCvtxai; quanquam hoc 
certe alTinnarc nolim. — Contra tamen y pro av, ■ Ari- 
stid. initio Sicul. 1. a? rtg av tora i^agxijg Inkxtixo. 

a) T. I. p. 530. b) T. I. p. 864- 

B corrumpitur in &, et contra. 

Scribendum igitur ^ov^av] pro ^ov9av, Aristid. ser- 
mon. 1. •) ote ^ov&civ (is6xog xat aa»r« ilcidat. — 
Contra Xa&atv pro lafitlv, Lys, areopaget. *’) xyv de (lo- 
gluv, yv ovx olw x yv ku§tiv l^ogv^avxa, mg dq>avl^cav 
wvi xglvoftai. 

a) T. I. p. 287. 

b) p. 283, 2- Vol. V. Oratorum Craec. Rtid. 


'vw»?r 
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B in yi. 

Scribendum igitur pro AaMv, Arislid. in 

Fanath. bia, *) et 1 de pac. *’) ti d’ avvfotBQt^HV 
(foitv , ovx tlvM XQtlrrov x«t’ avriSv laltiv. ubi ka^tiv di- 
cit abaolute, ut vocant, quemadmodum alibi,') AajJEtv 
vv\q 0t(u(StoxJiiovg. 

m) T. I. p. 94. 121- 1>) T. I. p. 898. 

c) Platon. 2. T. II. p. 219- — Addo Leoetr. 2. T. I. p. 427. 
Leuclr. J. T. I. p. 450- et 452- rW etiam xafoXa^ilv scribendum 
pro natalcdilr. 

B in IL 

Scribendum igitur pgixovOa pro xagiiovifa , Aristid. 
in Aegypt. •) id quod aensua aperte docet. 

♦) T. II. p. 850. 

B in X. 

Scribendum igitur iXafiev] pro lAcczav, Aristid. in 
Fanatb. *) ow yoQ oh dvtaxBXa%av. 

.) T. I. p. 157. 

B in ZT. 

Scribendum igitur fiddeig pro iStaiSEig, Aristid. in 
Monod. *) x«l ftirpa x«l 6xiaug (uOaag dQftoviag fuag. 
Nam et eodem vocabulo de eadem urbe 1. de concord.**) '■ 
utitur. 

. a) T. I. p. 2$1- b) T. I. p. 521. 

r corrumpitur in' M, et contra. 

Scribendum igitur dv<}yivticcv pro dv6itivsiav, 
bonact. protrept. ■) — Contra (lovdg pro yov«s, Aristid. 
in hymn. *’} xag te «XEtowg yov«g , oJx^<J£*g« xal 
tolg yBWtj9tl<Siv axodadovg. 

a) p. 207. (p. 12. extt. edit. RtM.) b) T. I. p.4. 
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r in 77, et contra. 

Scribendum igitnr pro agajifiuta, jiristid. 

«erm. 4. *) y b' rjfiiQa dijottffrct ra XQdyfiaru SfisULs. (quan- ;• 
quam hoc videtur inde potius ortum, quod jtQocyiKxrav 
saepius praecesserat, de qua mendorum origine dicam la- 
tius postea.) — y«p pro xag , Hei. 2. — dyiOztlag] 

pro uaustiLag, Hei. 8 . ") t^g aXiOtelag Svtxa aavxolmg Stw- 
ri}V lagllovOa. — Contra *') pro Aour^, novv. 

lectt. 5« 11 . ex JEurip. (Ion. 444.) 

a) T. I. p. 8 S 6 . b) nescio, vbi. c) p. 14S, 19. 

d) In edit. Arittid. additur ezemplam e* AiUtid, serm. 4 . T. I. 

P- 8S2. yivo/tivov Si tov ixiyfdit/tatos, vbi xpajr/taTos legen- 
dum, cjuod in Imygduiunos corruptum eat, ipiia saepius hi- 
ffa/ma praecesserat. 

[Pin T. 

Scribendum igitur ijgytjatv] pro Heliod. 

1, p. 5, 23. — aye pro ore, ibid. p. 40, 89. — «vrdg 
ye pro ntwo'g re, 3, p. 152, 4- — hp 9 ye pro hpa re, ' 

6 , p. 252, 41.] 

r in X, et contra. 

Scribendam igitur ^ye pro ^j;e, jdriatid. duobus in 
locis, Leuctr. 4 .*) ActxiSaniovlovg plv 6v(t(poQd dsvft 
v/e, x«l o xatQog. et Platon. 2.*’) — semel pro ^Qis.i2 
Leuctr. 1 . ®) x«l etvrovg txslvovg e(g r«g vvv ijpj;e 6v(ig>o- 
— sicut ^ero] pro ^pj;ero. Hei. 5. '') — Contra 
aQX(ov pro ayuv, ArUtid. in Hercol. *) latiQpkvos 
voro ro Qoactlov, ag xvpiog av , xal tov oiipovov, og 
Cvimixfflag ayiiv. 

a) T. I. p. 459 . 

b) T. II. p. 116 . vbi Uhbiut x^OiTxe edidit, pro stpovifge, quod , 
Camierut iu stpos^e mutari voluit. 

c) T. I. p. 418. d) p. 254, 37. o) T. 1. p. 84 . 

A corrumpitur in F. 

Scribendum igitur Fagdlov pro Fagylov, Aristid. 
initio Platon. 2. *) ro H’ uvto x^ toig C^tgop, olftat, ’A- 
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dgd<Sra reo Pogyiav epacl avftfii]vKi. — dixJwpocJodoi'] pio 
du(J»pi»«Joj’ov, iii Keg. ’’) azuvtov xul dvOxgoOoyov aagi- 
X(ov tttvrvv. 

a) T. II. p. 125. l>) T. I. p. 62. 

^ in yl//, et contra, et in T. 

Scribendum igitur dSi/icov] pro aV.tjAov, Arislid. 
Platon. 1. •) xal xov avrdv rgoTtov roi^ alviyfiaCi Sfjla 
dWjkcJV yiyovorce. (Sic Aegypt. T. II. p. 333. r« 6»/A« 
• roig ttdt/Xmg vxdytiv.) — oild’ pro oIA’, contra prddit. **) 
oiix iv jdvdoTg , dll’ alodza^ , ov6e ffxtojrrovrag. (et Ljs. 
xard 0£OfJV»/'(Jt.')) — oi5d'e pro dkkd, Platon. 1. '') otide 
Tovg iv t(/ viji exoxalv oiercrt Stiv, dkXd zo ox^ua xgog- 
i^std^HV rov Tcgdyiiatog. et Diodor. lib. 13.') — Contra 
dAAa pro otidf, novv. lectt. 8. 18. ex Clem. Alex, pro- 
trept. ') — De A ia T dicemus. 

- a) T. II. p. 67. b) T. II. p. 415 .' 

c) immo xot’ 'AvSoxiS. p. £S4. extr. 

d) T. II. p. 91. e) nescio , quo capite. , 

0 p. 45. B. edit. Colon. I6S8. fol. 

E corrumpitur in A. 

Haec mutatio, sicut et contraria, valde frequens 
est. Scribendum igitur lx-^i.&ov] pro dx^X^ov, Aristid. 
ISin Panath. •) jravra ds cio;rep oyog xa&algovrag dx-^l&ov. 
et mox**) Ixi^sOuv] pro dxiyaOav. — ix^v pro dx^v, Pla- 
ton 2. ') dXX aOxeg Ixl ;(uAxov (avyovg eiat^xai fisvav, 
06 « dx-^v to ys dtgtutiv. — ixaxrov pro dxaxzov, 
1. de concord. '*) — IcpiOrijxtv pro dqiistrjxtv, contra 

crimin. *) IxsidSj toiavz dg>c 6 z^xEV. — Itp pro <fq>’, in 
Panath.*) d fiEv AuxESamoviov vavagxog tov dq> ixd- 
arav dgxdvTtov xagd et jcspl dicemus infra. 

a) T. I. p. 151. 

b) ibidem. Sic {sget pro dn^ti, Platon. 2< T. II. p. 180. 

c) T. II. p. 245. d) T. I, p. 635. e) T. II. p. 423. 

I) T. I. p. 188. 
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E in H, et contra. 

Scribendum i°:iiur de] pro dr) Arislid. duobus lo- 
cis in Palinod. “) et Scrmon. l.**) — Contra dij] j)to 
de. Aristid. Platon. 2- ') tl de zi xcd napd yvcoiiTjv ejt' 
Toiirtov dnrjvzrjat. (et ITeliod. 6. **} ) — pro e^siv, 

Leuctr. 1. ') ojcorsQovg Sv ^QoOtuS&i, ini tovtovg n)v 
^onijv 

8) Videtur Canierut in mente habuisse locum T. I. p. S64« 

filv — Ttraiacu /ilv ovvifirj* — dij tij «tjg «uifcog ' 

b) In quaerendo hoc loco bonum ot^um perdere, sup(^uacuum duxi. 

Puto autem , 1*. I. p. 285. intelligi debere. 

c) T. II. p. 257. 

d) Neque huuc locum anxie quaerendum putani. 

e) T. X. p. 419. Ante Iioc exemplum In edit. Aristid, ponitur: ^vicc 
pro 1’ria , qui locus extat in Platon. 2. T, II. p. 205. 

N 

... ' , 

E in J, el dontra. > 

Scribendum igitur (uaovvrav pro (tieozjvrtav An- 
slid. in'AegypE_.) «AA’ oys .Nitulbs ov (tciSovvuov, ovd’ 
tjvix Sv aai xgdg xa hjyciv,- rdxt wAijpoutat. — ota pro 
ott, duobus locis, Leuctr. 1.’’) et Serm. 2.') cVAndo~ 
rid. mgl t(Sv /twotiyp. ■') — Contra fitetj] pro ni6tj. A- r 
ristid. in Rom. ®) jittfij xal IxtpotZag ix xmv ovxto didrt-i 
&efiivav. — tflt»;] pro Pjaion. 2. *) — ; et hinc 

Ixiexy pro heiart], in Aegypt..®) 'xal okag ixietrj TO tov 
Nilkov xgaynu, oxi xivdwivtt fiovog xotaiimv ovdixore 
avTug ilvai. ■ . I. 

V • 

a) T. II. p. SSJ. '• b) T. I. p. 4S6. o) T. I. p..£97. .. 

d) p. 5* edit. HeitX, e) T. 1. p.- g0i3. 1) Tr. H.. p. 256. . 

g)T. II. p. 540. ' ' • 

t 

E in 0, et contra. 14 

Scribendam igitur nagivrtg pro xagovrtg, Aristid. 

, Platon. 3.*) oviii aixa xavta xccgdvxsg, xgog ftigog xl 
xav tlxoxcav OvvrjX^ov. (et Polyb. 15. ""J) — ftt pro ori> 
tribus locis in Aegypt. ') Platon. 2. '*) e^, Platon. 3. *) 


4 

i. . . 
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qiionim postremus etiam librorum testimonio nititur, 
ct I.eshonact. protrept. *) et Polyb. 3. et Clem. Alex. 
stromm. 1 . '*) — Contra oti pro Arislid. in 6ne Ae- 
gypt. ‘) fiuXlov 6' ?tt touTor agoziQov 6id xijg dfifiov t»]s 
ava 3(s|t;Ad8V. (et Dinarvh. xard 'AgiOzoy. ’^) et Polyb. 
3.*)) — fxoAouor] pro ixilevov, Platon. 2. ""J ^wAsuov 
zovg vncgiiovTttg, fit9t6xdvr£g Irtf dlxa. — opyjjg pro 
Igyoig, Lesbon. protrept.”) 

») T. ir. p. S21. b) cap. 10- {. 5. c) T. II. p. 845 . 

d) T. It p. 163. e) T. II. p. 324. 

t) p. 213. (Vol. VIII. p. 23. adit. RtUl.) 

B) e«P- 54- §■ 7. b) p. 295. D. i) T. II. p. 868. 

k) p. 88- edit. JitUi. 1) cap. 29. §. 6. m) T. II. p. 242. 

n) p. 208. (p. 14. Vol. VIII, ed. Aeuk.) 

E in T, ct contra, et in AI. 

Scribendum igitur 'btifovCcu^ pro vni%ov6cu,, Ari- 
atid. in Panath. ”) oOov ff^iOxov l6xiv «vv6ai, xoOovxov 
vxtxovacu. — lq)B6xiotttg pro v<peaxc5xug, Platon. 1 .*’) tovg 
& vipBiSxaTttg luoovai xal tpBvyovaiv. — lq> pro vq> , duo* 
bns locis, Sicul. 1. °) et Serm. 4. — Contra totidem 

V7t pro la, in Keg. *) ct Platon. 3- 0 quorum hic etiam 
librorum habet testimonium. — De E in AI diximus. 

•a) T. I. p. 129. k) T. II. p. 84. 

c) Videtor retpeiisse ad T. I, p. 864. oaa> yclf iaxa BogMotaroi 
TUI' 'Eiitjpar , Bvxol tt v<p’ v/itup agusToi Xoyleaa9ai za Biovta. 

d) T, 1. p, 322. vbi Canierut videtur ia mente habuisse verba vg> 

e) T. I. p. 61. i/ii/iipazo tuv pgt&hpav ht uiirov. 

H T. II. p. 827. atoXifiot bd 'O/ti^gov bt bitlvov apxovTOc — 
IV zfoXt/i>i9tls pvij/tovevETOx. Locus petitus est e Plai. do rep. 
10. T. II. p. 600. A. ubi diserte legitur vit’ ixiivov. Sic Platon. 
1. T. II. p. 18. vgi’ Ivi aXlg>. Sed in duobus 0>dd. iq>’ M ul- 
, in uno lip’ ¥v aUo. Omnino de confnsione praepositionum 
dd et vsd v. jUbirti Obs. in N, T. p. 224< S9- 


EI in H, et contra. 

Scribendum igitur SbI pro dtj , Ariatid. saepius ”). 

K. 


I 
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— (et semel pro nltl, in fine Aegypt. >>) ovx tlxaCai 
yiVfiag, ort Hoptcu ulel. et Polyh. 4.') quemadmodunil 
et Aatfivdptoi'] pro kt^vagiov, in Athenaei fragm. ‘‘j) — 
fi|(tv pro ^%ttv Platon. 2- *) wtft’ ri%av Tijg ‘^ysfioviag 
txuvzig yiaxfSaifiovioig , icQoixovreg 3ii.Bi6zov oOov avruv. 

— xaredtlOafiav pro xuTed)j0U(itv , 1. de Societ. ') — 

XuipOiVTOv pro X^tpdtvzav, 2. de Societ.®) ij fiSvov 
vitiav Xrjfp^Lvrav , xal (itjdsvog ovrog dip jjucjv ipojiov tw 
T t vteniQlitiv ImxBiQOvvri. — il pro tj, Platon. 1. ’*) — 
pro rj, duobus locis, Platon. 1. ‘) et 2. — Contra ^ 

pro sZ, Aristiil. 1. de Societ.*) — ^xovrsg pro sFxovrfg, 
in Panaih. “) — pro fiii8l6tt(Si , 2. de Pac. ”) 

*rtl rote fiiv ToTS (tti8l6a6i yevid^at nap vfiav Cvyyvto- 
Ittpf. — ^g pro alg, duobus locis, Sicul. 2. ®) et Platon. 
1. 'l — Ix^QBiauv pro IxalQtjaav, lectt. novr. 8,8. ex 
Athenagora ’). 

a) T. c. Platon, I. T. II. p. S 8 ‘ Leuctr. 2- T. I. p* 443. Fancg. T. 
I. p. 238. 

b) T. II. p. 362. o) eap. 44 . §. 7 . d) i. e. 15, p. 695. E. 

e) T. II, p. 202. I) T. I. p, 435 . g) T. I. p. 500. Vid. etiam 
Platon. 2. T. II. p. 249. 

' h) T. JI. pagina nescio qua. 
i) T. II. p. 20. k) T. IL p. 144. 

1) Locum non inueni. Sed alius talis locna eat de Paraph. T. li. 
p. 366. extr. Et dij pro SiZ scribendum Platon. 1 . T. II. p. 6 ^ 
et Platon. 2. T. II. p. 152. et 271. 
ra) T.I. p.108. — Sic T.II. p. 91. pro iTxovta inCod. Coli. nor. eat 
ijxorTxt. et T. I. p. 93 . in God. Bar. nagtlxovtot pro tuif^orroe. 
n)T. Lp. 405. o) T. L p. 887. • v . ..j 

p) Faginam indicare nondum potui. q) p. 55 , D. 

'EI in J, et contra.' - ■ ' ’ 

Scribendum pro Aristid. ter, 

Leuctr. 1. *) et 5. *’) et Platon. 1. *) (et Ly*. xa» ’Av8o- 
xld. ‘‘) et Dinarch. Ttaxtt *)) — pro lal, Si- 

col. 1 . 1) ixi tovtoig ys, eJ 'Adrjvaloi, xolg loyoig ovx 
iot’ ^tig av xdxott uffx^ (isydXrj Cvvlottf — Contra ixrU 
vdv pro ixTslvstv, Aristid.]^ltton. 2. ®) — 'rfest pro xclvu. 
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novv. lectt. 5, 25. cx JEurip. (Hecub. 263.) et Sophocl. 
(Oedip. Colon. 495.) 

a) T. I. p. 414. Tovs xv^tfv^ras IvavTla tcottlv avtois (frjcl, xcti 

Iti/tflittai. 

b) T. I. p. 475. oiJ j'dp fnuvo ye Tig qitjal itStivcci. 

c) T, II. p. 109. oSt ipr,ai xal Xoyro otc. 

d) p. 23,?. eilit. lieisl, e) p. 18> 15. (p. 19. e3. RehX.) 

f) T. I. p. S72. 

g) T. II. p. 201. AJd. T. I. p. 19. tcivat t^v dpax nj» 'O/iijpov, 
ubi Tcvai legendum. 

EI in 0. 

Scribendum igitur i'd6t|a pro i'5o|a, Aristid. Serna. 1.*) 
(tita SI Tovzo llpvrp} riva (et Eys. xara 'Egaroa^. *’) ) 
— £l' ris pro otis, 1- Concord. “) u6t ovS' 5 tig av 
iGiiovov flxE ti)r di^dSEiav vxoxoQitopsvos dvSQiav, So^auv 
uv TOlOVTog uvtti. — Contrariam rationem nondum 
reperi. 

*) T. I, p. 278. b) p. 419. c) T. I. p, 527. / , 

t . .4 I ■ • 

EI in 01, et contra. , 

Scribendum igitur sl pro ol, Ariatid. bis, Sicnl. 
1 . *) et Platon. 2. '’) — pro otxij , in Panath. ') 

U6XEQ iv a&Xois, orav xag rig ofxrj. ■ — tlxEts pro or;|;£rE, 
Leuctr. 2. '*) — Contra ol pro tl, Ariatid. Platon 2- ') 
u(Sxt(f el Tovg velv dSvvdrovg dvi^rovreg ralg favuav ^eq- 
elv. — olOopEQa pro eIcoiu&u, 1. de Pac. 0 rov xoHb- 
pov S’ lx6(iEvoi , TQiuv xav %tiQl6rav do|av ElOofiEl^a. 

■' ,•■■■ t 

a) T. I. p. 875. b) T. II. p. 145. c) T. I. p. 162. 

d) T. I. p, 428. e) T, II. p. 189. f) T. I. p. 397. 

< ’ EI in T, et in £1. 

Scribendum igitur veTv pro' vvv Ariatid. dOobus lo- 
cis, altero i. ■') altero 2. Platon.*) quorum illum etiam 
libri sic legenduni docent. — De EI in £l dicetur. 

. :■ '11 i 

, a) T. U. p. 94. b) T. U. p. 189. i. 

‘ ET 
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ET in u4, et contra. 

Scribendam igitnr trxpatfiag] (in edit. Aristid. tv~ 
xuiQlag) pro dxcuQlcig, Aristid. in Fanalb,*) 6 TcAEmraiof ' 
opos T^s «tpl dxaiQlag. — EnOE^ig] pro fttfs^Eg, ibi- 
dem *’) (at et apud Lys. xat« 'Eqaxoa^. ”)). — EvwopiJ- 
<Jffi/T£g] pro >anopi} 0 avtEg, ^Leactr. 2.'') Satira a&6i]g r^g 
'EXXddog ^pS«v, 6vvtt(iEcag xatafiix(f6v dxoQ^tJavrtg. — 
laialtvdaOiv pro hualdoaoiv, in fin. Sical. 2.°) — Con- 
tra uxusra pro tvaiQra, Hei. SA) y atieetv X<Sag, ^ ov 
xdvrcag tvxiOta Ae|ov. 

a) T. I. p. 99- b) T. I. p. 18S. c) p. 893, 1. 

d) T. I, p. 489. e) T. I. p. 889. I) p. 382, 89. . 

Z corrumpitur in ff, et contra. 17 

Haec mutatio, sicut et contraria, non est infrequens, 
nec exemplum requirit ullum. . 

\ 

- .1 , 

H corrumpitur in A, et contra, et in ■ 

Scribendam igitur «Ktitfijg] pro dadoag, Aristid. in 
fin. in Kom. *) dvaxtrdeccvrsg daddag rijg olxoviUvtjg rdg 
xvlag. — Contra tag pro t^g, Aristid. de non agend. •’) 
xdv ljtl tdg iQrjjdag ovrtg, ^ ov TvjjofiEV. — De If in 
E dictum est. 

a) T. J. p. 226. • - 

b) T. I. p. 507. Sic Fanat}i. T. I. p. 122, oilce pro dUij. et Pla- 
ton. 1. T. II. p. 75. aovra pro xartu. . , v . 

H in J. 

Scribendum igitur ^(tiov ppo XSiov, Aristid. duobus 
locis, in Nept,*) et Serm. 1. •’) — acoAijv pro adkiv, 
Platon. 2. °) ciild xag Sxqk^e xeqI rfjv xdXiv, et lectt. 
now. 1, 1. ex Tzetza (ad Lycophr. 29.) ot plutarch. 

(in Theseo cap. 19. T. I. Opp. p. 8. B.) 

\ 

b) t. I. p. 23, b) fortaMO T. I. p. 285- c) T. II. p. 258. 

H in O, et contra, et in T, et Si, et AT, et EI. 
Scribendum igitur ' pro dxovta, Aristid. 

N 
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Scrm. 4. *) *«l rgognig s^&vg aveidv^st, x«i axovra, 
Xttl f^gerto. — i OiSijv pro oOov, Platon. 1.*) — Contra 
rpogidv] pro tgotpijv, j4ristid. Serm. 1. ') ldo|«e iivm ph» 
oaov dtj, dvatfrde ds Si^rrtv «jv tpogjijr. — 6fto'povs pro 
6(ti]govg, Platon. 2- '*) xal tovrovg ofiijgovg xal srpotfot- 
xovvfog. — Se H in T et in i2 dicemua infra. De 
H in .<£ 1 ? et in EI diximus. 

a) T. I. p. 82S- b) T. II. p. 76. c) T. I. p. 28S. 

d) T. U. p. S66. . 

II in 01, et contra. 

Scribendum igitur ^ pro of, Aristid. ter, in Pa- 
nath. •) in Asclep. '’) et 2. de Concord. ”) — ^ pro o£, 
Sicul. 1.**) — pro olg, ad Regg. ') y£ dytt&gg tv- 
igXns viilv ylyovs BovO^g dqiogfijjv, l<p’ ole xoAAtOta 
xal qxtvsQmrata ry ipv6ti xffgaeo&i. — ^xov] pro olxov, 
Platon. 2. *) — Contra xgotfoixovOi pro jrpoO^xoufft, Ari- 
stid. in Smym. ®) xd ds xeiayog iv o(p9aXfi^, toTg ixl 
&dfsga i(Jj;axois ovx fyctov Ovvontov, y Toig XQoatixovOi. 
— a&Qol6ccg pro d&pi^Oag, bis lectt. now. 5, 29- ex Eu- 
rip. (Cycl. 878. et Heraclid. 841.) 

a) Locnm non noni. b) T. I. p. 45. c) T. I. p. 56$. 

d) T. I. p. 872. e) T. I. p. 5IS. 

I) Neicio rbi. — Sio otvnjg legendum pro avtots, Arittid. T. I. 

p. 19. T. II. p. 803. 

g) T. 1. p. 234. 

H in Or. 

Scribendam Igitur aox^dtv] pro aMovBiVf Aristid, 
initio Genethliac.*) 

*) T. I, p, 69. 

0 corrumpitur in A. 

Scribendum igitur Kv^vov pro KvivoVf Aristid. 
initio in Rom.*) sl ix Na^ov ^ Kvdvov dtl xa- 

x^cu xov Ixsi u tpkgovxag. Nam Cjdnna insula nus- 
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qaam eat. Literarnm quoque similitudo facile mutatio* 
ui locum dat. Praeterea mutae, tenues, ac liquidae 
tres inter se non dilBculter commutantur. 

*) T. I. p. 201. 

© in ui. ' 

Scribendum igitur «&Aoug] pro «lAouff, Aristid. in 
Smyrn. ") aolXovg d’ av ng avTtjg fj;ot Xiyciv dycovag 
xul all-ovg. ( et n9Aov pro iiXXav, lectt. novv. 2, 27. e 
Dionis Chrysost. orat. 1. de regno,*’) et Epiphan. hae- 
res. 76.) quod nisi me scriptas codex docuisse^ nun- 
quam profecto, sicut alia multa, venisset in mentem Su- 
spicari. • 

a) T. I. p. 2S0. b) p. 14. C. «d. Paria. 1604. fol. 

0 in iV, et in 0, et in T. 19 

Scribendum igitur fftvsa] pro Iwia, Aristid. de Pa- 
rapb. ♦) — De 0 in 0, et in T, infra dicemus, 

*) Videtur intelligi locus T. IX. p. S80. 

©E in iI2. 

Scribendum igitur agoiS&sv] pro szpdtftav,' AriHiS. 
Serm. 1.*) xal Spa roika uvtov Asyovrog, ix rmf nf/6<Smv 
dvo oaiv&ijQtg wtp&jjOor, — SuctQup&ivtog pro SuctQKfxov- 
rog, de Paraph.**) — Sed maioris est corruptelae,'. quod 
in fine Platon.- 2* *’) legitur pltev, cum aic.fss.^’ scriben- 
dum ex Demosth. ^) quanquam hoc mutationis genus e 
brevi scriptura, qua multum utuntur Graeci, potius or- 
tum credo: cuius exempla plura post adferemus. ., 

a) T. I. p. 286. b) T. II. p. S87. c) T. lI. p. 807. ' ' . 

d) contr. Stepb. 1, T. II. p. 1125, 21. cd. Rdtk. 

I corrumpitur in H, et in A, et in E. 

Scribendum igitur tv’] pro Aristid. initio Pa- 
nath.*) xtt piv, ovxaal xig Sv sinot, gjUftvdpwafuv 

N 2 
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IniifMvvinvoi ry tav tqoxov ngaotyti. — olxleai pro 
olxijdcci, bi», in Palinod. '’) et in Aegypt. ') — %Ql{icct« 
pro Contra prodit.'') «al TQaytj(ttcTa, xal yala, 

x«l jfpijjtfora, xol vduQ, xal |vAa, xal k!9ovg, — [Nunc 
haec addita leguntur in edit. j4ristidis: Sed alterum 
XQtHiaxa quod in 1. de Concord. (T. I. p. 534.) legitur: 
dAAd xdvTuv xoivd adxeQ XQtjiiaTu, non tara facile re- 
stitui potest; quanquara ut dicam, quod sentio, puto 
heic ad Euripidis uersus (Androm. S76.) fplXav yitQ otJ- 
Idiov — dXXd xoivd iQ^fiara, alludi, ac post cjOtcsq 
deesse: Evgixldtjg S(pt/, vel tale quid. lam ut reverta- 
mur, similiter scribendum ovd.] ovdsvl reJv] pro ovSiv 
, yrtov, initio Sicul. 1.®) lag ovdtv yxtov nag’ yftav ovza 
taxei Sidxsitat. quod ita esse, nemo qui rem totam per- 
spexerit, negabit, nam de componendis et separandis 
20 '^ocibus postea latius agemus. — De / in A, et iu E, 
diximus. ' 

a T. I. p. 95. b) T. 1. p. 264- c) T. II. p, S56- 
d) T. IL p. 409. e) T. I. p. S6S. 

I in T, et contra, et in EI. 

Scribendum igitur xfdt^v ] pro xvduv, Arislid. 

Platon. 3. ) bI py ngoexwovpev Saaeg ol xviuv dao^gy- 

xa XQvmoviSav . — ni9olpn{v' pto av&olptjv, Sicul. 2.'") — 

Contra qivXlov pro (plUov, Arislid. Serm. 3.°) xalexigov 

pvgov xdv noXvxsXiov' Soxs d\ olpai, rov q>iXov iadvx)- 

pov. — ; qrvXov pro eplXw, in Rom.**) — £<pvxxov pro 

atpuetov, ter, Sicul. 1.®) Contra prodit.^) et in Hymn.s) 

-T- De J in EI diximus. : . 

' / 

a) T. ir. p. 820. ' . 

b) T. I. p. 878- Sio Arittid. in Heroul. T. I. p. 82- ifitlB scriben- 
dum pro tvtpvstg. 

- c) T. I. p. 315 . d) Tt T. I.' 206. et 2lt e) T. I. p. 866- 

0 T. II. p. 413. s) T. I. p. 7. 
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I in 01, et contra. 

Scribendum igitur pro Xoi/ia Aristid. in Pa- 

jialh. ") iMriivai t(5v 9vyar£Qav xai ovTog Iv ra Aotfia. — 
id’] pro oid’, lectt. novv. 5, 27. e Pindar. (01. 9, 103-) — 
Contra Aotpos] pro h(iog, Aristid. contr. crimin. *’) ijvij;’ 

6 A(f(ds ijxitalE. sequitur enim, Iv ccvzotg toig <fq>aXsQa>- 
ttttotg xaiQolg. nec ignotum est, quid de oraculo quodam 
referat 2Tiucydides (2, 64.)* 

«) T. I. p. 119. b) T. II. p. 417. 

K corrumpitur in A, et contra. 

Scribendum igitur xccxmg pro xaXSg, Arislid. duo- 
bus locis, Lenctr. S.") et Platon, l.**) — Contra koyi' 
eiiovg pro xoyiC/iovg, Aristid. 1. de Concord.') — di^9^g] 
pro dx7]9)}g, Platon. 2.'*) sh’ ovShv f;[OV towrov alridu»- 
«9at, jcdvzag ofiolag SAtys xax<3g, ovd’ oikag dxt]9^g 6 
loyog. — Xttkag pro xaxeSg, Ilel. 7.') — xaAoi pro xot- 
xol, Lys. xtttd ’EQttT069.^) — xaXov ov xaXy pro xttxov2\, 
ov xaxfj, lectt. novv. 3, 29- e Gregor. Nazianz.^) — 
Mutationis causam ex uicinitate litterarum pendere 
arbitror, quod cur dicam, intelligunt rei typographicae 
periti. 

a) T. T. p. 469. b) T. II. p. 113. c) T. I. p. 533. 

d) T. II. p. 277. e) Locum non inueni. f) p. 436- adit. ReiA. 

g) 'orat. XXI. T. I. Opp. p. 339. B. Lipa. 1690. lol. 


K in M, et contra. 

Scribendum igitur xaXXiCraJ pro ftocAtOra, Arislid. 
in Fanath. (laXtOta dij xeSv vq>’ i^Xlip (taQXVQt xal 
xoXfitjtSavxEg xal xsXsodfisvoi. — vecvx(/ccreiv pro vav- 
fiaxftv, initio llhodiac. dg d’ tlativ , %v xmv 

icQialav, x6 vavfiaxsiv. quod etiam ^ysftovitxg vocabulo 
mox illato confirmatur. — Contra iftxixxov] pro Ixxl- 
xTov, Aristid, Serta, 1. •) — oppovg] pro o^xoug, Hei. 
5.‘‘) et 8.') — xoXv[n]uv pro xoXvxrjuv, Antislh. 'OdwtJtf.*) 
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a) T. I. p. 141. Post hunc locnm In edit, ytri^tid. laudat Canit- 
rus novas suas lectiones 1, 7* n^zitoi pro /uijrsioi scribi Ius* 
serit. Haud dubie intclligi debet locus Quinti Smyrn, 168* 

b) T. I. p. 541. c) T. I. p. m d) p. 213 , 1- 

0) p. S8S, S5* edit. Commelin. 

1) in B.cUXii Oratoir. Graec. Vol. VIII. p. 63* 

K in N, et contra, et in X ' ' 

Scribendum igitur doxei] pro dovtl. Hei. 8.") — Ix 
pro Iv, Dinarch. xavu diou xaiSa Hev&sqov 

Iv ritlLl^VTjS iOxEV h) TM ftvAavi. — “Axaarog pro avu- 
XToe, lectt. novv, 5, 5- ex Orpheo-") — Contra pro 
Ix, Hei. 1. ■*) ct 6. •) — De X in X, dicetur. — Huc 
pertinet vocula xa\, quae quoniam compendio fere acri- 
bitur, in varia aaepe deuenerat vocabula, nec aub cer- 
tum poteat canonem cadere. Scribendum igitur xal 
pro Aristid. ter, in Panath. *) Contra prodit, ?) et in 
Aeg. *‘) — pro oiJ in Rom. ‘) ot; yap svxoTQidav Ice— 
C&ai Tov dil xgfOTOv dwdpevov, xal SevteQov xbv devTS- 
Z2QOV. — pro prj, in Aegypt. *‘) txei9’ ori, (tij apifj;avov, 
ov ftij icu ra xotapa xccrd Cvpij&etav, lvrav9a Sva 
x6 ijptav xov gevpcciog. — pro iv. Serra. 3. ') 
teate antiquo cod. — pro xfjg, Slcul. 2. “) — pro piv. 
Hei. initio 2.”) — (Contra piv pro xal, Andoeid. srtpl 
t^g Xfiog Aaxed.")) — pro ro, Hei. 2.’’) — pro de, Lya. 
vxiQ xov 'EqoxoO^. t) — lam to pro xal, Aristid. bis, 
Platon. 1. *■) et 2. *) (ac heic quidem antiqui libri fide) 
et Hei. 10. *) — ac rov pro xal, Hei. 9. “) — Sic el 
pro td, Aristid. aub fin. Platon. 2.") td d’ IgaCxijg icxi, 
x^v ogtijv povOixipt (lexaxeiQl^sxat. — pro xal, ibid.*^) 
XU&' quoque pro xal, Leuctr. 5.’’) xal ydp ovroi xal av- 
xovg ixdxEQoi xotg exlgoig avcxguxeveiv xtoAwowOiv. — 
pro tl, Platon. 1.*) quo loco ter usurpatur, corrupte 
aemel. — De similibus pluribus infra. 

a) nucio, qua pagina. 

b) p. 16. citr. (p. 17, 7. edit. BtUl.) Ante hoo exemplum in edit. 
jtrUliJ. ponitur: fxarpoqntl pro Ivargogial, Aritiid. in Panegyr. 
(T. I. p. SSD-) qua voqe etiam apud Nonium quidam utitur. „ln 
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ea TerO) Ttor, Nonii cditioue Plantiniana (Antuerp. 15€S. 8-) 
p> 4S2f IO* cx iliquo f'arronit loco allata aiint haec : „telropai 
eate moltaa.*' 

c) Argonaat. t. 221> 

d) Videtur Canior, reapexiue ad locum p. S6, 4. »iue 34 , 18. ed. 
Commclin. *ivit dl ivTov9a Ix fiiTovmv. At i» yiitovav legitur 
etiam 5 , p. 247, 1 - ita, ut sit in vicinia, 

e) nescio vbi. f) T. I. p, 14«. g) T. II. p. 407. 

h), T. I. p. 249. extr. i) T. I. p. 220. k) T. II. p. 345 . 

I) Locua est iucertos. m) T. L p. 384- n) nescio, ijua pagiua. ' 

o) T. IV. p. 104- p) p. 97, 25 . q) p. 47- extr. 

r) T. II. p. 28- >) T. n. p. 188. t) Locum non noui. 

n) Faginam nescio. ' w) T. II. p. 29«. *) T, II. p. 313 . 

J) T.Lp.472. a^T. U. p. 63- 

• * ' 

A comiinpitnT in A, 

Scribendum igitur yiiXnta , pro itiaxca, leclt. novv. ^ 
4, 6. ex Laso ap. Athenae, *) — osAijtfs pro 6' ««Ktff, 
lectt. novv. 5, 19. ex Eurip, (Ion. 1580.) — Ac simili- 
ter A in A corrumpi, praesertim apice aliquo insigne, 
supra patuit. 

*) 14> p. « 24 . E. — Ante hunc locum in edit. Aritiid. landalur 
lectt. novT. I, 7 . ubi Uva pro alva scribendum sit. Quod quo- 
modo intelligi debeat, non capio. Ibi enim alFertur versus e 
Quinto Smyrnaeo Posthomer. 12, 464- 
Tftias, St’ ttaevoriattv dva xtoliv aivct iciXaga. 
vbi nemini in mentem venerit Uva pro alvd reponere. Immo 
aivu pro Uva scribendum putasse Canterui iutelligitur. 

* • 

A in A, et in K, 

Scribendum igitur xaTtXvddfiijv pro xcctBivtJafiijv, 
Aristid. Serm. 4.*) xal ovta dij xccttdvaoiptjv, — riAi- 
ovtas pro Hedlovrag, lectt. novv. 5, 19. ex Plutarch, in 
Solon.*’) — Atque beic litterarum similitudo, ut et ali- 
bi, mutationi est obnoxia. — De .<4 in K, diximns. 83 

a) T. I. p. 832. b) c. 23. T. I. Opp. p. 91 . C. 

I 

A in N, et in P, et in X, 

Scribendum igitur awlxheov] pro 6wiitvtov, Ari- 
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Blid. Serm 2.«) 6wi^eov ydg xal roJv w- 

vtg. — enacTo pro iyBvsro, 2 . de Concord.’’) dlX’ ohim 
negl Tris ewtrjglag Sv adxoig ngovBgov iyivero. ubi cam 
qui* ^ro reperwset, ut suspicor, fecit Mv„o. _ 
De A in P, et in A, dicexuua. 

») T. I. p. 293. b) X. I. p. 570. 

AT corrumpitur in et contra, et in r, et in K. 

^oiBlaavTBgll pro voUaavreg Ari- 
Btid. in Rhodiae.») quod ip*um quoque vicinitati impu- 
to. Contra alXa pro ArUtid. Serm. 2. •>) xal 
dkti^Blag. - De Af in r, et in K. 

«) T. I. p. 512. b) T. I. p. 295. 

M in n. 

*nh xdfiVBiv] pro xttxvBtv, Aristid. 

«b inuium Platon. 2.») 5tf„s otidi xaxvstv «*ois Ink- 

ST ~ T? 

eaxrjglccv bIvcu tm d,?>« xaUwW- 
inv, Tov ds noXBfiov dtjaov xazulveiv yivBa^ui 

») T. li. p. 143 . b) p. 95 . edit. ReUl. 

, . M in Z, et contra. 

oaton l”'® Aristid. Pla- 

Contra ^ 7 2. de Pac.-) g>yj0l xdyoi. - 

vi mr, Platon. 2.'; ovxoiv fyta- 

tlltZ. «'^-n.p.^08. 


'M in T, et contra. 

...1»,®?''’*"'^“” P""® in Pa- 

• ; xai TuXia (iBVToi tt/g aolBag. — pro zl, pla- 
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ton. 2.*’) — Contra rijv pro fit], Aristid. 2. de Concord.®) 
xdi (iij q>iXori(iiav dgxalav uao^diiTjxs. ni.si quis haec ad. 
curtam scribendi rationem, de qua modo, referre malit. 
Sic enim itr/ quoque pro (ilv ponendam, lectt. novv. 7, 
1. ex Antonino Pliilos. — et contra (uv pro Ljya^ 
xccTtt et Poli. 9.0 

a) T. I. p. 117. b) T. ir. p. 208. ®) T. I. p. 563. 

d) 1, 17- p. SS* edit. Gataker. to lilv ixl nUop (te agoxo^at iv 

^ijTOpixg. 

e) p. 357. 0 aect 55. 

N corrumpitujt in H. 

Scribendam igitur vsotsv pro xldouv, Aristid. in 
fin. in Rom.*) x«i aavSaO^ai, xglv av fivSgoi re vxlg 
9ttXu6(}t}s xiooiev, xal dsvdgu doAAovta xavStjrai.' 
Alludit enim ad Phocaeensium historiam, de qua Hero- 
dotus (1, 165.) et Horatius (epod. 16, 25. sq.) Itaque 
cum vlcouv quidam scriptum legissent, aiOoitv fecerunt. 

*) T. I, p. 228. 


i 

{ 

( 


N in P. 

Scribendum igitur XBivdtjvJ pro xsigmtjv, Aristid 
Serm. 1. *) oxi ovxb dtilxorjv, ovxb XBiQdrjV. — yvaqpttg 
pro YQctq>Ble, Platon. 1. ••) xovg dxvxodliias, x«l exvxoxo- 
fiovg, xal YQaipBlg, xal VBvgo^^qiovg. — yvotilvoi] pro25 
ijpoftivot. Hei. 2.°) — Contrariam rationem infra tra- 
demus. 

a) T. I. p. 282. b) T. II. p. SS. c) p. 72, 21. 

2V in T, et contra, et in X 
Scribendum igitur evfi^oZov] pro Aristid. 

initio Pauath. •) — (Jjttvdofisv pro CxBvdofiBv, initio Pla- 
ton. 3. “"l ot5x ix^Q^S d 6xB<pavov(uvog, dXk’ a av xs xa- 
.ycj avaxBvdofiBV. — ovxcag pro ovTDig, Platon. 1. ') et 
Antiphont. XBxgal. ct.'*) et Clem. Alex, stromm. 1, p. 
296. D. — Contra xvgdwov pro Tupctwov, Aristid. in 
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Rom. ') Tov T^v rtXsoTurtjv fjjovra (tovoQxCav, tVQOWov re 
Xttxav &UOIQOV, xal aefivorrjros (lel^ova. — j;po- 

vov pro jjpwov, in Fanath. ') — evdviieUs9ai pro lv9v- 
(ieiad'ai, Sennon. 4, cpa fihv yag iv9vnel6&ai, j;al- 
geiv , Iv rois evxoJLoig elvai, xal zijs ^VX^S xal rov OcSfia- 
rog. Neque heic est obscura litterarum similitudo. — 
De N in X, dicemus. 

a) T. I. p. 96. b) T. II. p. 816. c) T. II. p. 60. 

d) p- 6SSi 10. edit. Rtitk. Vol. VII. Oratomm Graec. 

e) T. I. p. 223- 1) T. I. p. 148. g) T. I. p. 822- 

S corrumpitur in £, et in Z. 

Scribendum igitur |£v/fstv pro 6tn/ol<Seiv , Arialid. 
2. de Concord. “) /liv yag dieiOr^xei rd rav 'EJU^- 

vov, elxog 7\v 6vvoloeiv, xal xovg fiev ravta, rovg de ixei- 
vtt viiav aigetif9ac. S enim et 2J eodem fere proferun* 
, tur a nonnullis modo. Nam de reliquis quidem muta- 
tionibus alibi agitur. Nec raro fit, ut in eadem voce 
26plt>tes mutandae veniant litterae, id quod heic semel 
dictum, ubique locum habere volo. — De 3* in Z, di- 
ximus. 

a) T. I. p. 565. 

0 corrumpitur in A, et in E, et in H. 

Scribendam igitur icogeiav pro ^rapeiav, Ariatid. in 
Panath. •) tatJrs elxd^eiv &£c3v rivog elvat aageiav fiard rav 
lomav dv&gaxav ixl rijv ’EU.dSa llavvovxog. — og%y 
pro dgx^. in Athenae, frag. •>) xotftog pro xuvrag, lectt. 
novv. 5, 17. e Sihyll. lib. 6. *) 

a) T. I. p. ISO. 

b) h. e. 15, p. 688. B. Post hoc exemplum in edi^ ArUtii, po- 

nitur: ,,07iaro>(^ pro in fine primi. 

c) p* 569- Vol. II, edit Galla«i. Sic in Ari»tid, FUton. I. T, II. 
P* 56* P^o 9ropa legendum est 

O in 0, et contra. 

Scribendam igitur tX Oot] pro ev Ariatid. ini- 
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do Platon. 2.®) — ovelag pro 9v<siag, Juslin. XQog Tovg 
op^odos. '’) — Contra fOi] pro Xot, Aristid. Platon. 2.') 
— Qvciav] pro oveLav, Ilei. 5. aXV jjyou, xal iVTQint^ 
xd Jtpog Tijv ov<Slav. et Andocid. xorra ’AAxifi. °) — 'Av- 
pro dvorjSav , lectt. novv. 4, 5. ex Archestrato 
ap. Athenae. T, p. 816. A. 

a) T. II. p. 117- Locus euim desumtus sst e Piat. Gorg. T. I. 
p. 514- A. 

b) p. 434. B. edit Colon. 1S86- Ibi. rbi Sylburgiui rescripsit 

^taemg. ' 

a) T. II. p. 134- d) p. 229. 17- e) T. IV. p. 127- 


0 in I. 

Scribendam igitur Fpog pro Ipig, in Athenae, fragm. 
in versa Sapphonis. ac ponitur iQog pro Iqog. dicit 
enim, £^og dsila, qnod Athenaeus exponit, r; tov gyv 
hti&vpia. (Locus Athenaei est 15, p. 687. A.) 

[O in OT, et contra. \ 

Haec permutatio vel ncgligentiae librariorum tribui 
potest, vel antiquo generi scribendi, de quo Athenae. 

11) p. 466. sq. stdvxeg o£ Axaiol (leg. <ip;|r(iciot )' tq d dxs- 
Xpwvto, ov povov Itp’ tjg vvv tdxropiv dvvdfitag, oAAa 
*ol ots Tijv di<pd''o]^ov diaetjpalvBi, 6id tov 6 pdvov 
g>ov6i. et in fragm, ap. Casaub. ad h. 1. p. 784. 62. xdv- 
tsg ot uQxaioi xa ov dvxl tov d Croijjsfou apod£j;p(avto. 
Vld. Scaligeri Animaduerss. ad Euseb. p. 115. et Vtd- 
clenar. ad Theocriti Adoniaz. p. 262. C. (p. 259* 
edit. 2-)!| 

O in SI. 

Scribendam igitar rstp ayov£«v ] pro tsTQuyavlav, 
Aristid. in Asclep. “) tBXQayoviay yciQ toidvSe ov8stg xa 
'Ekl^vav tjxoviStv, ovdi ditjy^tsccro. (sicut alibi*) tptyovssw 
dixit.) — SaxBQ pro atfxsQ, de Parapb. '*) — sr«poiJ;i;dv 
pro XttQaex^t lectt, novv. S, 27. e Dionys. Ilalic. ar-27 
chaeol. 1, p. 47, 10. edit. Sylburg. et Plutarch. in Fla- 
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mjlnino cap. 13. T. I. Opp. p. 376. D. — Cur haec et 
contrai'ia mutatio crebra sit, initio docuimus. 

a) T. I. p. 42. *) Platon. 2- T. II. p. 169. 

L) T. II. p. 394. Etiam atng pro cuatitp, in Platon. ]. T. II. p. ]q, 
V. lent, lectt. Lucian. 1, 1]. p. 120. i^ibichii atlileta 
p. 43. «qq. 


J7 corrumpitur in /4, et in F. 

Scribendum igitur tlxtiv] pro Ideiv. Ariaticl. in Pa- 
nath. *) ovdtvog ijxzov rotreav a^iov Idiiv xal 9av(ia0ai. 
quemadmodum dicit post :*’) iq>d(uV.a xal dauv xai &av- 
ItdOai. — De II in F, dixi. 

a) T. I. p. 1S4. b) p. 159. 

n in K. 

Scribendum igitur dixag pro Stxag in Athen. fragm. 
— > Nec heic est in litteris magna dissimilitudo. Nam 
3T ad latua inversa, fit x. (Locus Athenaei est, 15, p. 
693. C.) 


n in T. 

Scribendum igitur larti] pro frt, yirislid. Platon. 1.*) 
frt yvfiva6uxi^ oiJ xalov aoi doxti sflktt. — Ixl quoque 
pro Iri, in Genethl.’’) Iri nalSov vavofuOiilvriv Tifiijv 
dxodovval aoi xaTQO^tv. (et Poljb. 3.°)) — xgd^tag pro 
zd^ttg, Platon. 2.'*) — ovna pro ovto, Clem. Alex. 
Stromm. 7, p. 759. B. — «lfi« xpdg pro aifuctog, lectt. 
novv. 1, 17. ex Eurip. (Androm. 259.) 

Huc pertinent xagd et srtpl, quae inter se commu- 
> tantur saepissime, quoniam raro suis litteris pin- 
guntur. 

xpdg quoque pro ^gd. scribendum, Ariaticl. duobus 
locis: quorum alter (Leuctr. 2. °) ) etiam similis loci 
(initio Leuctr. 6.^) collocatione confirmari potest, alie- 
ternm (in fine Panegyr.^)) scriptus codex sic habet. 
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a) T. II. p. IIS- Legilar i^tl etiam in tHaloitU Entliydemo T. I. 
p. S07. A. unde locua ille petitna eat. 

b) T. I. p. 74. 

e) In tertio Polybii libro quem locnm Canierus intellectum voluerit, 
nescio. Sed alios Polybii locos huc pertinentes Iaudauit_5t‘Aieei^— 
Iwuienit Vol. V. p. 290. ad 1 , 55 , 10. 

d) T. II. p. 221 . ' - - ^ 

dd) Sic apud Aristi J. Platon. I. T. II. p. 12. Jtojce siue nat/ av- 
Tcov pro xtfl avv, reponendum est. Nonnulla huius istarum 
praepositionum permutationis exempla habes in Lexico Xenophon- 
teo Vol. III. p. 206. et 409. Multo plura collecta sunt in Le- 
xico Poljbiano p. 424. Aliud est in Aristii. Panath. T. I. p. IQfi. 

Et in Reg. T. I. p. 57 . it. Genethl. T. I. p. 75 . 

e) T. I. p. 427. J) T. I. p. 455 . g) t. I. p. 247. 

P corrumpitur in ji, et contra. ' 

Scribendum igitur srpiv pro tcXt^v, Aristid. initio28 
Contra prodit.*) ftt/dh ip^docu tijv toti gtavkog ilvai at- 
Otiv xcct’ iftavTov ia^siv, iiX^v njv xov caovdalog icuQvt 
Toig akXois fiifiau3O(t0&cu- (et Ljts. vjctg rav AgiOxoipav, 

'“) et i^'net. or. 4. ') ) — pro xccXtlv, de Paraph. *’) 

— Contra /teAous] pro ^igovg, Aristid. in Hercul.') ow- 
to's Oot, a tpl).B 'HgdxXiig, 6 xccq’ koyog, dvr’ «A- 

Aov (tEQOvg yjOiiivog. (et Idel. 3 .')) — dxXvv pro dgxijv, 
extrem. Platon. 2- ®) quo etiam Metathesis accesait, de 
qua postea. — stA^v pro xglv, Lya. xaz’ ’Av5oxid.^) 

a) T. II. P. 402. b) p. 65S. 

c) Etiam apud JOionem Ca«Ai‘um, Vid, Index in t, xJliJr. 

d) T. II. p. 369. e) T. I. p. 35 . 1 ) p. 132 , 5 . 

g) T. II. p. SIS. h) p. 242. 

P in N, et contra. ' ' . 

Scribendum igitur lai/gsiceg] pro imjvslug, A)'Utid. 
in Rhod. *) ivxttv^oi Se ovSe xtupog fiefiiv^xev d&toog x^g 
Ixijvelctg. — igeldei pro evetSei, in Genethl. *’) ^a^ptovpro 
Xtdvmv, Serm. 1. ') wote i^juv vxegxcdvav. —r xaxe^igexp 
pro xcctetpalveto. Hei. 1 .'*) — ^ Contrarinni , tradidimus. 

») T. I. p. 541 . hj*T. I. p. 72. c) T. I. p. 290. ' , 

^)p. 28, 8 . , 1 .": . .. ' . • , 
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CAPVT I. DE LITTERIS 


S corrnmpitur in A. 

Scribendum igitur 'Aglepti^’ pro 'Agia^ipt, leclt. novv. 
1, 1, ex Itac. Tzeti. ad Lycophr. 29. Quid heic origi- 
nem errato dederit, est perspicuum. 

21 in K, et in M. 

Scribendum igitur 'iarjjcuvro] pro ^xrifrfavro, ..4/-*- 
stid. in llhodiac. •) Inu xai avrd tu 
29iong xoOpovg tovg tovrcav, tpQovtjpa SvSgsg fj;ovr£g 
Ixxlfiuvto. — ^#g'v£<J£v pro inijviyKiv, Platon. 2. — 

fJpj^oOs] pro fpijXE, Leuctr. 5.') ivog piv, rov pij xaxag 
sKxdelv, ovg vQtjxe. — "AxaOtog pro uvaxxog, supra p. 
21. — De 21 in M, diximus. 

«) T, I. p. 551. b) T. II. p. 288. c) T. I. p. 472. 

21 in N, et in T. 

Scribendum igitur adpxag] pro sravrtar, Aristid. Si- 
ciil. 1. *) tl xd pdkiaxce xavd'’ ovrcig i^ec, ndvxcav twxog 
for’ atrtog. — ngioxog] pro xgmxov, Serm. 2. ) — Con- 
trarium quoque reperitur, quanquam fere in postremis 
litteris: quae mutatio, quod dicemus, tanti momenti 
non est. ‘) — De .£ in T, agemus. 

a) T. I. p. 863. b) T. I. p. 294. 

e) Sic navTiav scribendum fortasse prossasTOg, Platon. 1. T. H. 

p. 86. ct7p. . 


2;in.?P‘, . , 

^cribendum igitur xcctakv(Ssiv pro xaxalBttsiv, Ari- 
atid. Serm. 4.“) ov fuxg^ ng669tv Itptqv Or^Oag xaraktl- 
ifisiv tov koyov. modo enim dixerat:**) x«l raur’ lyvaxEiv 
flnav, xaxakvOat tov xegl tovtov koyov. 

lam edv] pro Iv scribendum, Aristid. sub initium 
Panatb. ' ) tovg Iv Evgv69tl IlBkoxovvtjiSlovg. ped'’ ooots 
TOV xgBlxTOVog ^pvvaxo. — ^ et ' tfiW£py)}tf«Mr£g ] pro' ivBp- 
yi}(Javr£g, He/. 9.'') — Contra ev tt^fftivrj rd xagdv] pro 
OWxBftBfiBvij, Aristid, in fin. Platon. 1. thsijyovpivij, 
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xgsapBvovOa, atl to xuqw ewri9s(itvn. ac eimiliter in 
eadem dixit: olg tv zi^ttai to xccqov. 

a) T. I. p. 338- b) p. 336. c) T. I. p. 116. 
d) p. 438, 32. e) T. II. p. 102. 

I) T. II. p. 35. lara iu edit. AristiJ. ponnntar haec: „Scril>endum 
quoque 0 vy;(a)pou>'rac pro Imiiifovvxat, (quae emendatio quo 
pertineat, nescio) — cvyxafi^auvTSS pro imxov^^eamg , in 
fine Platon. 2. (T. II. p. 3H.) de quo*TOcabulo post, cum do 
glossematis.*' (h. e. p. 48. ubi tamen, ut p. 32. legi iubet /nixa- 
f^aams, qnae lectio propius ad corruptam scripturam accedit. 

. T corrumpitur in et contra. 

Scribeodum igitur tgaOti pro dgcSOH, lectt. now. 5, 

29. ex Eurip. (Cyclop. 421.) — Contra SgaOtig pro r^ci-SO 
etis, ibid. ex epd. (Heradid. 684.) 

r t 

.: . T in 6, et contra, et in M. ; 

Scribendum igitur pro pi^v, Arittid. extrema 

Platon. 2. •) l»\ g>iko 60 (plK yi poi xal alOxgov, x«l ftt&rjv , 
oiCxtg av ttXkm ra Tototirm. — xarugai, pro «aOnpat, 
lectt. now. 8, 15. ex ApoUodor. (2, 6, 8.) — Contra 
ovdsg pro tevrijs, Dinarch. xtrrd Az]po<f&.*>) et Folyh- 
4, [10, 4. ] — 'dv&(Sv pro avtipv, in Athenaei fragm. (h. 
e. 16, p.‘ 675. C.)°) Mutationis huius originem .suprv 
paucis indicavi : * quae quidem etiam in priore locum 
potest habere. — De T in M, dixi. * 

a) T. li; p. 314. ■ b) p.54 , 28.''(p. 67, 10. ed. Jteu*.) ‘ 
c) In edit. Arittid. inseruntur haec: ^^quo etiaA pertinere arbitror 
in CiCt op* ad Dir. 9> 21» (ot hod*obiter addam) anotp^iyfict pro 
anoxtvyitce , qnod haSent omne^s codices , quodque ibidem innuit 
a Trabea citatum fuisse. Suspicor, Tersum hunc indicari ^ ego 
voluptatem animi nimiam^ qui lib. (epist* 9>) legitur. Sed ad 
rem«** Mutationis etc. 

...» 

T in Z, et contra. 

Scribendum igitur ru] pro Ca Aristid. initio Serm. 

1. tl xal Oa ovti Tovt’ txsttov&siv. — tvegyetav pro 
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CAPVT I. DE LITTERIS 


£t5spy£tf«3v, tle Paraph.'') — Contra pro rfiivq- 

ru, Aristid. Serm. 1. ®) tvdys tlxov Iv va, iog duettXkecav 
«tfttos T^v yfiiguv' yahtitce dij. — (ScaSsiv pro tcSduv, 
Dinarch, icard Atjitoad'. '') Heic etiam forte vicinitas, 
velut in K et A, mendo causam dedit. ^ 

a) T. I. p. 275. fc) T. H. p. 385. c) T. I. p. 28a 
d) p. 52, 20. (p. 65. 5. ed. IleUl.) 

I . . i* „ 

T corrumpitur in H, et contra, et in A, et 
et I, et N. 

Scribendam igitur 8i5ff£iv 'pro Aristid. Serm. 

4. “) ort (icUouv dyascv vxSQ Ifioi ' v6&rjfiEv 

pro Tjadi^tifv, Serm. 2. ’’) — vv pro y, de'Societ. 2.') 

SlwgTa T»;s 'ATTixtjg ^oaxyputTa tlg ryv Beuorlav y «|£». — 
iOTWxotfg pro iOTTjxoTsg, lectt. novv. 6, S. ex Aristoph.'^) 

Contra srsgnjvev] pro'3tS9)W(£v, Aristid. Platon. 1 .') ei 

fiev aktpvxEv, eSare v^giarug xai xoiaxag soist#, dt Merod. 
orat. *£pl xoXiT. *) ) ct mox pro airpvvti/^). Sic apud 
Dionem Cassium*') xgovaidtato mutandum est in vtQOjj- 
niittLto. -Nam htletaro nusquam, nisifvi;» l.ocus aliquis 
a Kbrariis Corruptus est, in Graecorum librisjegitur. ') 
Jatav(tiv et tjfuv, vniteffu et imillies; inter se 

•commutantur. — De 3? in y4, et in E, diximus: nec 
nonde dPin J, eti 2\T. i ; ‘ 

a) T. I. p. S4t b) T. I. p. S09. c) T. I. p. 492. ‘ 

d) Avv.f T. 558. e) T. II. p. 57. , I) p. 48, 6- Vpl. yUI. O- 

ratorum Graec. edit. Reisk. ^ 
g) T. II. p. 57. extr. h) p. 1012, 63. 

i) Eiuamodi locns corruptu» est iij Aritfiiit Epicedio T. I. p. 75 . 
rbi tamen Cod. Baroce. recte habet ■fyUorttto. 

[P in A. 

Scribendum igitur atlAovg] pro uAAovg, Diodor. Sic. 
6, 49. .Toug , fiAAovg ilg ^Qvyiccv Ivtev^ev [lETEvtx^i}- 
vai-] 
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TN in £1. 

Scribendum igitur UvvOelg] pro eadilg, Aristii ini> 
tio Palinod.’) 1'cDg lla&ov Xoyovg rivdg Oo&tlg vnd rotJ 
xd9ovg. 

Pertinent huc vsfp et vgid, eaepe locum non suum, 
saepe suum non occupantia. ) 

a) T. I. p. 264. 

b) vslp male pro VTO erat in Aritiil, Apell. T. I. p. 69. extr. ia 
put. Acaci^lap. T. I, p. 25S. — (lonira pro rixo scribendum, 
Leuctr. 1 . T. I. p. 414 . 'et de Coucord. T. I. p. 562- 

corrumpitur in F. 

Scribendum igitur Xotpov pro Xoyov, Aristid. extre- 
mo Serm. S.*) Iv xoQvtpy zov Xoyov rov “Atvog. 


*) T. I. p. 818. 


■I 


0 in iV, et in JT. 

Scribendam igitur apsiOcev] pro dvsl6av, Aristid. 
Platon. 2.*) td fdv tavtu xolg arpotipoig' «^fAoig ««Oeiv 
did ,x6 <lxw« Xifo^evlag dvsIOav. — Scribendum 
quoque qooVovg] pro x6i>ovg, Ilei, l.**) apdg *rt- 

pir XQavitaza nal aovQvg Hcovg tlvtu aaQiOMvaS^kvovg, 

a) T.II. p. 217. j i) p..a^^^l. I . 

X corrumpitur in K, et contra, et in F. 

Scribendum igitur x«4pctv pro xak^v, Aristid. de 
Paraph.*) xakav xsXev^ xovg atpptfayoyiog. — IxixoSi 
ptjoovrEg.] pro bnxovQ^ai>zeg, in Sn. Platon. 2. 
IxixovQjjacevxeg xa -^x^ xqIOiv. — xsap, 

lectt. jiovv. 6, 13. ex Eurip. (Here. fur. 1003.) — Con- 
tra Kwtgig pro Xagtg, lectt. nbvr. 6. 19.; ex eod. (He- 
len. 1012.) et c. 23. ixovxsg pro Ix^vxEg, ex eod. (Iphig. ' 
Aul. 367.)et Polyh. AT, [4, 2.] De'.^ in F, dixi. 

a) T. ll. p. 369. _ i _ , 

b) T. II. p. 814.“ Etiam h. 1. in edit. ArittiJ. Icgitnrt „ovyxaQ^- 
• t «ams paro iniy*o»pi}«a*Tas.“ Cf. aiipr. .ad p“. -ig. -ii-iyft.-p. 48* 

O 
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CAPVTI. DE LITTERIS 


X in A, et contra. 

Scribendum igitur <fxrpcrovx(ov] pro cxijfttovkiov, 
Arhtid. extrema Piat. 2.*) «AA’ olg rovto XQOOtjxH rmv 
. axjjTOvXaw, xal oiuvsg av yvoQl^adi ra Xfyofuva. — 
- Xa^lag pro Aufiglag, Diriarch. xatu Ati(io69.^) — Con> 
tra xcort/Aotg pro xcofijxoig, Alcidam. xara IlaXanijd.*) 
ftixQU yuQ xul l^tvQt xctxtjxots uyoKoiotg 

av9Q(M0ig. 

T.II. p. 31S. b)p. 45, 12. c) p. 76, 4. edit. «ciji. 

X in N, et contra. 

Scribendam igitur *?%£] pro elvai, Aristid. in Pa- 
naib.e) a xal oVu/tart yvagl6ai. q>tXoTifilav tivat . — Con- 
tra Ktvrfilav pro Kix>l<slav, Aristid- bia Platon. 2.'’) 

a) T. I, p. 121. c) T. II. p. 294. et p. 298. 

W corrumpitur in S- 

Scribendum igitur ixi^^ltl>ttig pro Aristid. 

in Put. Aeecul. *) tl Ixi^^^^aig avtip vSag iregov, av- 
tdvftOtv sig to ava. — vxokeiil>etg pro vxodslj^sg, lectt. 
noTv. 6, 27. e Plutarch. Oemstr. 

») T, 1. p. 255. b) cap. 88. T. I. Opp. p. 907. B. 

- 52 corrumpitur in A. 

Scribendum igitur rti] pro ra, Aristid. in Panegyr.*) 
33 — 3ro'^pO pro xaga, Platon. 1. b) xal S tot' xaga 
T<op 6gj9aifiav, tovt’ etxdeai ti5 XoyiOfto. — Ho^cSfuvoi 
pro iaPofisvoij lectt. novv. 1, 9- ex Eurip. (Oreat. 927.) 

j 

»)T. I. p. 258. b) T. II. p. 56. . 

52 in U, et contra. 

Scribendam igitar gTU<pi6ov] pro eTatpldrjv, Aristid. 
Serm. 2.*)^— Contra xotov(itifrjv] pro xoiovfiivav, Ari- 
stid. Platon. 1. bj Tov fUiiovroe w ogv^mv 
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xoiovftivmv, xal rav aXXav erjutUov. — pVo 

diyQijftivae, in Fanath.*) 

*) P' 293' I» edit. hunc locum lequuntnr ista : „^fo- 

rtav pro tpmv^v." Locus est Platon. 2. T. II. p. 129. 

b) T. II. p. 14. At v.Ko/. PhaeOr. T. III. p. 244. C. etArittid. pau- 
lo post p. S9. 

0 T. I. p. 121, 

in EI, et contra. 

Scribendam igitur xapaxoiov&ov] pro xagaxoiov- 
9ttv, A,ristid. de Paraph.*) aXXa UcU xmg xaQaxoliov9iiv 
ttvxa, aaxfQ dl xal dxoXoyovfievog vxIq avrov "OtirjQog. 
— araptitAe^wiav] pro xagalixtlv, in Panatb. •*) — iyxioQtivI 
pro lYxBiQtlv, Leuctr. 5. *) — Contra t^oxtpaiv] pro 
tvSoxifiav, Aristid. initio Platon, 2.“)«iUa xaz’ «vtotooto 
ludiovcjs tvdoxtuav amip x(foa^xw, 

a) T. II. p. 974. b) T. I. p. 159. c) T. I. P. 473. 

d) T, II, p. 127. 

[.$2 in 0. 

Scribendum igitur vokerv pro vorciv, Ariatid. in 
Neptun. T. I. p. 27.] 

£l in OT, et contra. 

Scribendum igitur Uym6tv^ pro Xiyovaiv, Ariatid. 
initio Contra prodit. •) av Sk g>agaOp tlg, Ijrcaatp uva%ai~ 
gijOiv, xal kiyovCBV. — Ofiolag pro ofioiovg, 1. de Con- 
eord.'>) — Contra dtjxov} pro 6^xa, Ariatid. in Rom.') 
oi5 dij*® xXovCla ftiv ftdlUov, xitfijrt de ijttov ;^aptgd/w- 
vov. 

Atque haec hactenus. 

a) T. II. p. 402. b) T. I. p. 518. c) T. I. p. 208- 
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34DE LITTERIS OMISSIS ET SVPERVACVIS 


C A P V T II. 

]N'nnc ad alteram emendandi rationem, qnae mnlto dif- 
ficilior eat, et ingeniosior, progredimur. Ea litteras, ac 
syllabas, et verba denique, tum singula, tum plura, vel 
addit, cum opus est, vel tollit. Primum de litteris age- 
mus, quae saepe vel supersunt, vel desunt, ut in singu- 
lis docebimus. 

In A scribendum ^ea/iarcav] pro d'eftarov, Arislid. 
in Panatb. •) jtal ou5^ roTg tl6e(Si rov ^Cfiurav IxitXi/Qov- 
(itvov avfhjiUQOV. — nttkalo^aia] pro xldofutra, Platon. 
2.*’) <pavlas ISelxw zd aXd6(iata, ^it[zb d<Saq>Big ri- 
vdg ^ OxoXidg xaQBlxs zdg YQUUftdg. — dvBxovaai pro 
dvixovai, in Aegypt. <=; dvafitfiagdfiBvoi] pro dva^i^aOiiB- 
voi Hei. 2.'') — atoxov zb pro zoxov te, lectt. novv. 4, 
5. ex Antiphane apud Athenae. 7, p. 278. E. — Contra 
xo6pov6i\ pro xoOpoviSai, Aristid. in Panatb. *) — dtOco- 
pov] pro didozofiov. Hei. initio 3.*) — Swazov pro 
dSvvazov, Gorg. vxbq UaXaptid. — XQOzlgovg pro xg^- 
oziQOvg, Lys. xazd’EQazoo9.^) bxbiS^ Sb naifSavSgov psv, 
xal KdXlLttKSxQOV, xal izigovg toga xgaozegovg avzov ys- 
vopivovg. 

а) T. I. p. 147. 1>) T. II. p. 148. c) T. II. p. 345 . 

d) p. 76, 22. =) T. I. p. 102. 0 p. 127, 23- 

б) p. 115, 4 . eJ. Ildil. h) p. 427. 




CAP. II. DE LFIT. OMISS.IET SVPERVAC, 2ls 

In B scribendam szgodfiiPa^Hv] pro xgogpui^tiv, Ari- 
stid. Platon, 2. ‘) jcal fi^v xa^’ vfidg Tovg Coipoiis fj;ot35 
Tig av «dl apotf/Jtagav tra Aoyo.*’) — ivtfiipats pro Ivs- 
Polyb. 3. ) 

a) T. II. p. 166. 

b) Po»t haec inaerontur in editione 'AruUdit : „Contra Evkte pn> 
Ev§oioit in Eur.“ Haud dubio in mento habuit Canierut locum 
Euripidi» Phoenn. 660. ubi in edij. Hervag. Ev^oCoif legitur. 

c) cap. 49. §• a- ■ ' r. 

In r scribendum liyovrt] pro UovTt, Arislid. sub 
initium Paiiath. “) t« idovti xivdwov tluslv 

HdXXov, ij ry xalti, tc5v igyetv ore ixgayfiatsvBto. — axi/Ji- 
Auypivov pro axtji.hx(iivov, in Hymta. i*) — Contra «v£t- 
(tivov] pro «vr/ynivov. Hei. 3..'1 — IftettMys pto yufts»*- 
xyg, lectt. novv. 4, 25. e Plutarch. eympoa. 2-'’) 

a) T. I. p. 115. b) T. I. p. 5. c) p. 155, 19. 

d) probi. 1. cap. IJ. 

t 

In A scribendum IheglScitv] pro IlLtglov Ari- 
slid. de Pataph.*) — aSvzav pro avvav, Sjnes. ot. 

1. *’) — Contra ' laxei] |pro ^oxu, Arislid. in Fanatb. <=) 
oi5 yag larigynivy dvvdnaag iSdxsz, aiUL’ agri xgodxs- 
xrtjfitvtj. . •• 

a) T. II. p. 879. ubi laudat locum e Pindaro, 

b) Orationem de regno , quae in Pttauii editione primum locum te- 

net, totam perlegi aliia de cauaia, aed nihil, quod huc pertineret, 
inucni. . 

c) T. I. p. 160. 

*-\l f- 'J,, "\ * 

In E scribendum xgtvklsvj pro xglvtiv, ^irislid. 
Letictr. 3 .*) — • Contra xg6(Sd 'pro xgdg ee>, infra (p. 

52.)**)' ■’ ■ ; 

, *) X. I. p. 450. Sed mih), tamen. . videtur in illo toto kecle ferrj 
poaac iiiiiuitirus. ^ . (, 

**) In edit. Arislid. hic adduntur : jfipvyojv pro g^ivyeaP , in Eurip.^‘ 

^ Lotum' ^Srds ‘indicare nequeo. 
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CAP. II. DE LITTERIS OMISSIS 


In H scribendum ixtjXijdivTBg} pro xlifihrsg , Clem. 
Alex, stromm. 1. *) — Contra ktriQxdg^ pro ixtiQtjxdg, 
Aristid. Platon. 2.'’) 

a) p. 291, 12. 

b) T. ir. p. 128. Hunc locum in edit. Arittid. praecedant haec; 

pro F»c, Platon. S. (T. II. p. 325.) qoanquam in Platmc 
(Aicibiad. I. T. II. p. H9. A. legitur Igx." 

In Q scribendam gj&tnJ»;] pro tpu6r], Arialid. initio 
Platon. 1. ») ivi xuSt^ «aavtov, &u 

Tig <pd<f^ ysvoftsvog. — lisl^eiv pro i^eXeiv, Sicul. 1.^) 
— dietg>&opatg pro dut^ogalg, Contra prodit.’’) (et Antipli.- 
TBTpaXoy. — Ouveu pro slvai Platon. 2.*) ori x«l 

vopovg tlvat, xal tfnjtpovg Ivtyxeiv, xal Owtixtlv ra dl- 
i^xtua, xal 6vpPovltv(Sat. et (rorg. 'EXivtig lyxciii. *) — 
Contra qoopas pro <p9oQag, ArUtifi. in Rhod.^) rdg xai- 
vdg TttVTug xal droxovg, xal xcpa xadijg xaxdv tp9oQ&g 
ycyovvlccg. — alOzQdgJ pro iax&p<ag, Contra prodit.**) — 
lieXeiv pro i^si&siv, Serm. 5. *) cis apa rotkov ra t£ uOra 
dioi liaX&iiv, xal vevpa Iv^sivat, — iXdv pro li&dv, 
lectt. novr. 6, 27. ex Eurip. (Ion. 828.) 

a) T. n. ^ 2. b) T. I. p. 375; c) T. II. p. 408 . 
d) p. 666. ed. Ratk. e) T, II. p. 290. 
i) Videtur intelUgi locus p. 92, extr. edit. Rdtk, 
g) T. I. p. 543. h) T. II. p. 416. 

i) T. I. p. 812. a.tm. Alex, atromm. 5 , p. 572 . C. vbl Tersum 
Theognidi» laudat , pro avpfilzO^s habet ooppiyijt. At vel metri 
causa legendam est ovp/uiO^t, Tei saltem mppiylgs. T. Albtrii 
Obs. in N. T. p. 357 . 

.1 . . 

In I scribendam 6tmivng) pro . Owivttg , Ariatid. 
initio in Serap. “) — xapidt^rfg pro ^apovtsg, Leuptr, 
2.’^) bI xovvccvtlov •qv, xal ot ®ri^aloi xaQovxag lipalvovto 
ixl Tovg AaxaSaipovlovg — AijXlq>] pro At}Xa, Platon. 
1.®) — Contra dp^pol pro dphftpol, Aristid. in Monod.'*) 
xal psyt^av dpt&pol, xal pirpa, xal fidocig. — <I>d^a 
pro Ool^a, bis lectt.' no vv. 6, 9. e Plut. ia .vju Thesei 
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cap. 27. T. I. Opp. p. 12. F. Alexandri, c. 31. p. 683. 
B. — xa&oXxijV pro xadoArx^v, lecu. iiovv. 7, 23. ex 
Athenae. 6, p. 204. C. 

•) T. I. p. 47 b) T. I. p. 4S0. 

c) T. II. p. 71. Sic rifuiet^ pro Tcpeioc^, Arittid. T. I. p. 22. 
umdaaie pro ositaag, p. 24. 

d) T. I. p. 261. 

In K acribenduin xojUprxds] pro noXtfila$, Gorg. 
vxtQ iZoiUrp^d. *) — Contra vaxrti^v] pro vcetmxav, Ari- 
stid. initio de Paraph. •>) — “Artis pro dxr^s> lecu. novv. 
1, 1. ex Isac. Tzets. (ad Lycophr. 29.) et Sleph, Byz. 
in ▼. “IXtov. 

a) p. 118> edit. /2<ut. b) T. II. p. 865. 

In A acribendnm £il|atvj pro Arixtid. extrema 
Platon. 1. *) iStlnap dxodidQttOxovtu avTOV i^Hv tls rovs 
^tjropas. — dnXtiixlav prondatotlm», Platon. 2.*’) — Ai- 
yav pro iycw, Serm. 6. °) (jUywit re ifii, xal XQOfivd- 
fitvos OwovoLas *epi X6yovg. — xectexAevtfe pro xatixsvae, 
‘Polyb. 6.“) — xottarAerd® pro xaranav6w, in Procul.*) — 
Contra di^9eiav] pro dA^Oeiav, Aristid, in Panath. ovd’ i|e-S7 
xArryjjtfrrv tav oQafUvmi rtjv aAijOftav. — vstQfitfiqxores 
pro vxiQ^ftXiptdrts, Leuctr. 4.^) . >' ■ 

a) T. IL p. 114. b) T, II. p. S07. c) T. I. p. SJ9. 
d) cap. 27. §. 3 . e) Haec omnia, „xan»ilfva(9 — in Procul.*' 
ab edit. Arittid. abaunt. Neque aane, quid aibi vcUnt, intelligo. 
OT. I. p.124. '. ‘ ' 

g) T. I. p. 4g2. Hia exemplia in edit. Arittid. additur aliud: „9VP’ 
ixijie pro avrixli]£e , in H;nmo.“ (T. I. p. 3 .) 

In M scribendum iftavTOV ] pro iavtov. Hei. 2. ”) 

— vdpovj pro v6tn>, 10. *’) — Contra aoXtav, pro *o- 
kifuov, Arittid. Lenctr. 1 . *) rovto d’ ovx Ixl xav jcpXi- 
(iiav (wvov Itfrlv, dAAd xal xd rcui/ Iditortav axavta vxo 
tovxov xdv XoyOv Sf^ftai. — eTacoteV pro Contra 

prodit. d) — hi^uav] pro de; Ctmcord.") 6 


I 
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% 

t^v sis lfs*^psitiv xigdog iaiAov i&i9v- 
fisvog. 

a) p. 66, 87- ed. Comroalin. b) p. 482, 9> . . 

c) T. I. p. 411. d) T. II. p. 405- P) T. I. p. 526. , 

In N «cribendam ovdsv] pro ovSi, ^riatid.' septem 
locis, initio Panath.*) Sicul. 2 . *’) de Paraph. *) Platon. 

' 1. ter, et Serm. 4. • (et f/el. 1. ')) — Stxkovv] pro di- 

xkov, Platon. 2. *) — xgifivddtj] pro XQV(iddri, ibid'. ’’) — 
vavrdv pro ccvtcSv, Serm. 2. ‘) xXoiov rs 6^ XQOSixmv 
'A6xlt}Xi6v, xal (pavag itvag^Tav ccvtuv et Poljb. 10.*') 
— Contra otide] pro otldiv, Aristid, quatci‘, inPanatb.*) 
Platon. 1. “) et Platon. 2. duobus locis. “) — xpiijiog] 
pro XQVfivog, Serm. 2.“) ieyet] pro kiysivin Panath.*’) et 
de Paraph. t) — d^p] pro «t^p, in Panath.') avi^g te 
ovTog i^algsrog rov xokkov, xal kifUtfsg toHovtoi. — 
Xovv\ pro p/ovv. Hei. 1. ') — tada pro tt3v.de, lectt. 
novv. 7, 29. ex Eurip. (Heraclid. 9S0.) ■ — a^tat] pro 
vavttti, in Athenae, fragm. (h. e. 16, p. 686. E. coli. 
Oenopii, symp. 2, S-) — 

a) Locum noa itmeni. b) T. I. p. S79- 

c) Locum quaerant,' qui abundant otio. 

d) T. II. p. g: ’ Reliquos locos nescio. ~ 

e) T.' I. p. S12. 1) Locum odn inlteni. I g) T. II. p. 206- i 

h) T. II. p. 162. Nam est locus Arittoph. nnbb. 962- 

i) T. I. p. SOS.' b) cap. 35; J; 5.' "'l) Nescio, quo loco. 

m) T. II. p. 17. n) T. II; p. 199. 218. o) T. I. p. 295. 

p) nescio, vbi. q) T. II. p. S74. r) T. I. p. 187. 

a) p. 59, 10. (p. 57, 9 ) 

In S scribendum deoftlvov] pro daSo^eveiv,' Aristid. 
extrema Panath.*) «Ae/Otag.ydp t5;t^ zmv dflo/tfsjav, ;««£- 
0teeAev,.| -.j, . ,-j {,■).. . . 

•) T. r. p; 190. ' • ' ■ ■ • ' ' ’ • ‘ .tV. 

.. Ii t.. ■. j' : , I. t J. ■ 

38 • In^O scribendum wp^tfiovrai] pro 

stid. Phitow. ' l-.*) — ' Gontpa aivv]. prq. ^vovvt Aristid. 
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i 

. Platon. 3.') «— «Atras pro arf/ibs/ in Aegypt.,*=) ® 
Ki&aiQwvog xal 'EXix^og aoXtag t&Pf xal 0ixlx)v axQov. 

a) T. II. p. SS. In eclit. Afistti. a^ditnr: „quo3qne praecedit tl, 

pro eo malim p lcgere.“ , I • ^ 

b) T. II. p. 325. c) T. II. p. 861. - 

' ■ ' ' .'i .1 . ■' 

q .1 I l .r,: ... I . 

In n scribendam «apR«sf{Zoe] .pro' £p<r«s|»« 0 (, /7e/. 

4. *) xttl «pds tlva jjoJpav aQd «f^jror rtvg vfovg o &s6g, 
ivvoav. — Contra xagaXveivJ pro sagaxXvEiv, Arislid. 
initio Sicul. 1. hegov 8e, ,tqv nuQaxijiuv fii] Nuiav 
T^g ciQx^g, Idv ro aifiaHV xpete^ i. . i . . . < 

, < • ■ .j .« 

a) p. 170, 4. . , ' 

b) T. I. p. 363. tluic in edit. Jtri$tid, additor aliud exemplum, ex 
Conteri liorr. lectt. g, 5 . AioUxoP pro a^noItxo'v. 

In P seribondum stgdtigov] pro «o'tspov, Aristid. in 
Asclep. ■) — 'Contra «ortpras pro «porspras, Aristid. de 
Parapli.**) v > '«apt;i;£t«t pro «apsp;(sra(, in Aegypt.®) «of- 
os S\ rav TtJjttfv, xotdfidg jjpovov xpchrov 'v8ef(f ««pipxs- 
rdi 6vv TOOovrra ^BV(iuxi. — xd«9>] pro rgoxa. 

Hei. 5.*) ' •' r , - j 

a) T. I. p. 48 . b) T. II. p. 876- c) T. II. p. 861- . 

d) p. 236, 11. Sic legeddnm dfiaTot pro 'Axutol, apud Athenae. 11 , 
p. 466. extc,. Vera lectio est in fragmento, quod :CiM 0 ui. edidit 
ad 11, 4. p. 784, 62. Vid. supra p. J 6 . 

■ • t • . ..) , ...» . . 

In scribendum XQOtSeixov] pro «poaizov, Aristid. 
in Rom. ») et ^laton. 2. '’) — . /ittOra] prot^ste, Piiton. 
2.') xttvt‘ Hvr^iva fiEtd tQdyaSlceg fjv. «pbtfdpss pro 
XQpiyn, 2. de Societ. •*) ^ .‘«ptotfqpipoiro pro «poqp^foeto, 
Platon. 1. *):— rla&ijvai pto in EteOn. *) ras «plv 

vfUvfUOp d&rjv'ai Coi, xaigov- Bivai rov frpt/vong adiiv..xa- 
rsAflf/Sss^i-TTo 1 Contra «poxaAtttf&ta] pro «po«^<itA ^~ tf ^ 4> 
ristid. Platon. 1. s) — vdos] pro vodos, Serm. 2.**) — XQOt]- 
xo'vrrav'prti rfpob^xdvrrai», 'Platon. 2. *) 'x«v tO^^'lio}oig xa-S9 
Xov td tpeidtc&ai rav XQOCrjxovtmv Ixiuxag slg oCov ?^tCziv. 

£|sTijX£vpr6‘i|£OtijX£l', irrAc^gypt.'*) ^ Xtapov 
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pro xwf/iov, in Rom. *) ili 6i xodiiov xal wttf«S svqxfoOv- . 
vog tttQcamu 6vv- 

lam xpog et srpo, inter te crebro matantar. “) ^ 


a) T. I. p. 210. b) T. 11. p. SIO. c) T. II. p. 250. 
d) T. I. p. 494. ®) T. II. p. %. 1) T. I. p. 73* 

g) T. II. p. 80. b) T. I. p. 299. i) T. IL p. 804. 

k) p. 44i Ift' 1) T. II. 'p. S42. <, . . _ , 

m) T, I. p. 224. S*® *toiova]/ pro Xfottovsji, Arittid, T. I. p. 25- 

ilOo^rce pro ilfrovtaf | ibid, 

n) Exempla aimt in Lexico Xenophonteo Vol. IU. in T. «tpo's. it- 
in Arittid. do aoc. 1. T. I. p< 480. et Platon. 1. T. II. p. 54. 
Saepe igitur etiam verba compotita permutantur, vt i|t Arislid. 
Platon. 1. T. II. p. 26. srpoOtlj pro xpoadrlg tcribendam. — 
Contra «pootldoos apud Xaioph. Anab. 8, 4, 24. rectiua legitur, 
quam jrposloctfOfS. Vid. Alberti Oba. in N. T. p. 486* 


In T'«cribendnm fU/tttifijxaiSiv] pro fUfUQijicaiSiv , A- 
ristid. initio Panath. •) — acAiovtag] pro xUovug, 1. de 
Pac. ’’) tl ug EpotO' tjjidg , V «^ovag Idtiv , ^ xaxa y^v 
l^MVTog. — avtepti pro «vainsl, Platon, i. ') — Contra 
9 Qoaolxovg^ pro XQoColxtovg, Aristid. aub finem Pa- 
iiath. '*) xal rovro (iiv tovg XQoaoixzovg xoig "EXiriOi ^oq- 
/Sdpovg ri9iQaatvx6tog Ix nolXov. — awog] pro otJtdg, 
HeL 5. *} ^ fpstl'*] pro Sp nes. bymn. 5. ‘) 

a) T. I. p. 98. b) T. I. p. 895. * c) T. II. p. 72. 

d) T. I. p. 178- e) p. 211,. 25. . . 

f) lu Pttauii editione eat bjrmn. 2. ▼®rt. 21. 

In Pacribendum Ovp^ovAov] pro 0v/a^oAov, Aristid. 
initio2.'deConcord. •) etGorg.^ EXivrig kyxAn.'') — av. 
Jrt pro a|st, lectt. novv. 1, 13. e Xenoph. (Hier. 2. 17.) 
et Eurip. (Hippol. 750.) -- Contra pro tvtpulg, 

AristiA in Hercul. °) rowg xotapovg tvtpulg. — xixatai 
pro «ixavtai, novv. lectt. 7, 8. ex Eurip. (Ion. 676.) 

a) T. I. p.558. b) p. 96, 4- «d. «ew!. c) T. I. p, 82- 

lu acribendim pro a^atdig, ,/»oe. tov 
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tptIuoKtijfi. *) focos l<Suv d<pttdis ^avo 6 TQttra , J Sv- 
dgte, TUS Evxxijfiovos 6 v(iq> 0 Qus <pavBQus xudsaxuvaB. **) ' 

•) P- ISSj 3- Vol. VII. Oratornm Gnecornm edit. Reisi. 

**) Pro hoc exemplo in edit. Arittid. laudator e Icctt. norr. 4 . 
extr. eiraplmv pro tpavatilmv repositum. 

In X scribendum ^copaspi^o ArUtid. in Pali- 

nod. *) xeel r^s dyccxijT^s &Q«S daasQsl xX^gog itStlv. — 40 
Contra aJev pro tl%ev , Aristid. in Paneg. •*) Xv tl%BV 5- 
9 u 6 t.v uQSt^s didu 6 xaXot xoivoL — Baxig pro Baxeis, 
novv. lectt. 4» 14. e poeta quodam apud Plutarch, sapl 
ddoXtazlus. ") 

a) T. I. p. 266. b) T. I. p. 242. 

c) cap. 23- T. II. Opp. p. SIS* Mtr. Batug legitur in Aristid. Pla- 
ton. 1. T. II. p. 12. 

In i$2 scribendum aliOQOVfiivti] pro ulgoviiivrj, Aristid.Z. 
de Concord. *} l«l iBittav tav nodav xal 6 xoliav algovitlvi]. 
— Contra dsptvctl pro &BOQival, Aristid. inSmyru. b) ow- 
gai di ^gtval ts xal 9Bagival. 

a) T. I. p. 568. 6) T. I. p. 2S2- 


.. . V, J J ‘ - 



Digitized by Googie 



I 


p 


() •• • 


• DE SYLLABIS ET VERBIS ADDENDIS AC 
TOLLENDIS, ET DE GLOSSIS 

, I ■ 'I .i . 

C A P V ’ T III. ' • "i . : 

Haec de litteris; nunc ad syllabas. Eae quoque vel de- 
sunt vel supersunt in primis, mediis, aut extremis vo- 
cabulis. ■ 1 

••• • . r' ' -*• 

In initio primum scribendum didvoucv pro dvoiav, 
Aristid. initio Platon. 1. *) (et novv. lectt. 7, 9. e Pla- 
ton. Phaedro [T.III. p.270. A.] et Gorg. [T.I.*’p.464.‘D.]) *) 
— i^iTaaai] pro lt«6cu , Leuctr. 4 . '’) — (letaXaiifiavov- 
Ttg] pro kttfi^dvovtes , in Rom. ®) aOxtQ Iv atpaiQU zijv 
td^iv ^afipdvovtis- — «pogpfpstg pro (piffug, in fin. Pla- 
ton. 1. '') — CviiXQoiovtog] pro XQOiovrog, initio Pla- 
ton 1. *) — I^txvka] pro Jlvla, in Smyrn. *) ftiv ovv 
sipsO^VTan; xokig Iv ta Ihila xti^zcu. — eofidzcav] pro 
41TOV, Hei. initio 1. ®) 6 ds alyiuX6g (tsezd xdvia zav vto- 
<fq)ccye5v. — awexeo^ai] pro fxsO&at, initio 6. *') — 
Contra scribendum fiovievav] pro dvfi^ovXsvav , Aristid. 
ad Regg. ') — KdOov pro KavxaOov, in Rhodiae: xal 

rvp Kd(fXtt9ov [liv , xai KavxaOov, xal aklag vijoovg , ol— 
xov^svag lotlv Idilv. — Ordateog] pro av0td6sag, in Pa— 
nath. *) — UtiTE pro (icc&ijze , Hvrod. orat, jtepl xoliz. "•) 
dxeotigritui da zoOovtov xQ^vov, iug av xagd6tiy(uc 
(ta&^a. 
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a) T. ir. p. 7. 

*) Hic in edit. Arittid. insentort pro ijxe.“ 

b) T. I. p. 460. c) T. I. p. 2J3. d) T. II. p. 108- 

e) T. II. p. 8. 0 T. I. p. S29. 6) P- 2. 2*. 

b) p. 271, 6- i) T. I. p. 51S. k) T. I. p. 546. 

1) T. I. p. 161. m) p. 47. extr. edit. RtUh. 

' I * * 

Jri medio scribendam uvuvraydvuSzoi] pro dvTaycSvnfroi, 
Atclep. *) ftovoi de ovtoi srAiJdei xal ugirjj ngo- 
yovav elalv uvtaydvKSTOi. — sl0ijyi]ea(iivovs pro i tlyijCa- 
{livovg, Platon. 2. ’’) — hx^8si%w^ivov pro i3tidti(iivov, 
Serm. 4. °) — Ijtidetfievow ydg fiov ioyovg xivag. — ovo- 
fiaarotaxa] pro ovoftadvd, in finePanalh. *') et ovOftatfrota- 
Tov] pro 6vo(i«tc3V, d^Paraph. quod olim in 6vo(ittaidv 
mutarunt. (In edit. Aristid. legitur mutaram) ') — xa- 
gaxcaa^iodai pro xagaKa&to^ai, in Panath. — 6xo~ 
xilov) pro 6xv7.ov, in Rhodiae.*) jJ xoXig ds Iv (Sxvlov 
{lolga A£Aet*tat. — vfterSgov] pro vOtigov , in Rom. '') 
(sicut yftSTsgag pro '^/ligag , Artdocid. nepl «pdg Aa- 
xed. ‘)) — jjopi^ijtfetev pro ypgrfiHiv, Serm. 1. dvctxo- 
XTOfitvov] pro dxoxTOfttvov , Hei. initio 2-*) — aAi^'Aots] 
pro SXloig, 9. “) — dvaSux^ijvai] pro «vax^^at , 10. ”) 

— «poOrotTtdpevK pro xgccrrofttva, Lys, xard ’Akxi^tdd. ”) 

— xoTai/;i; 9 )tOccpEPO( pro xtttaq>ci(Sd(iBvoi, A/itiph. rerpuA. 
p. *’) pri xaxatpeiadfiBVoi 8v6p,6govg ^pdg xazuezrjOBTE. — 42 
fiovievofiBvoig pro ^ovlofisvoig, Lycurg. xazd Asaxg.'*) — 
ixi^oXag pro Ixi^ctg, Polyb. 8.') — Jwotxijtfstv pro |wo(- 
«j£iv , Thucyd. 2, [44.] *) — xazB^l^av pro xat&l^av, novv. 
lecit. 8» 21. ex Dione Cass.[5T, 14.] — «AAijAojv pro «A- 
AcJV, ibid. 8. 19. e lastino Mart. *) — Contra scriben- 

' dum £AAo($ pro oAArjAotg, Aristid. 2. de Societ. ') et 
ttkkoiv pro ukhqkav , 1. de Concord. ”) £|di/ d’ axivdvVog 
xcl vxdgxovza Xttgxovd^ai , bI ptz’ uXki^Xav vxag^Bt, Jij- 
fiiuv ioyiBlzai. — ^B^aiozijtog] pro jJt^atorijg, Serro. 4. ”) 

— ygafifidv] pro ygappatav , -^Platon 2. *) — Sid^ovzag 
pro dtatffiovtagj in Eleusin. et .didzzovatv pro duezdz- 
tovOtv, in Asclep.,*) ovzoi 8 i xennaxov' xi}g yijg diazdz- 
XOV01V, daxBg daxigig. — iA^ojiev] pro Hsyx^diiBV, 
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Leuctr. 2. ”) — DaVov] pro S-avarov, deParaph. /») — x«&£- 
ovai\ pro xaraBtoutfi, in Paneg. y) — 6/toIaff] pro OfiovoL- 
ttg, 1. deConcord. <>) x«l rovravftSTti r^gofiovolag 

axovOai yva(ii]g. — U^p«]pro ovo(ia, IleL 8. ') xal rors 5- 
i'opa ij XQSO^vug ifinlngato , xal ra niltj TCagstTO. — (lav- 
xiLav pro naQTVQlttv , Dinarch. xata ^ijnoad. C) — xij- 
P«S] pTO x^ifvxag, Synes. hymn. I.!) — otl>a pro otf»o- 

ftai, novv, lectt. 1, 11. ex Mutaeo in Her. etLeandr. 9 \ 

• 

*) T I. p. 42. b) T. II. p. 281. 

c) T, I. p. 8SS. Ilie in edit, Arittid, additur: ,,vo/ilaartae pro 
ponioag.'' 

d) T. I. p. 189. e) T. II. p. 898. fi T. I. p. 189. 

g) T. I. p. 541. h) T. I. p. 221. i) p. 95, 5. ed. Batlc. 

k) T. I. p. 280. I) p. 66, «) p. 448, 22. 

n) p. 501, 15.^ o) p. 534, 4. p) p. 666, 5. «dit. Rtiti. 

■ q) p. 224, 7. r) cap. 17. S- 10. 

•) In edit, Arittid. adduntur: ,,ac limiliter in Alcib, 1, (T, U, p, 
118. B.) Plato dixit, dna9hfy&f fovoixelg, m 
a) ad Orthodox, quaest 59. p. 425. C. 
t) T. I. p. 502. u) T. I. p. 525. -w) T, I. p. 823. 

x) T. U. p. 147* enim locat Platoni* in Protag. T. I. p. 
826. D. 

y) T. I. p. 259. «) T. I. p. 45. a) T, I. p. 441. 

fi T. II. p. 880. y) T. I. p. 237. d) T. I. p. 523. 

t) p. 390, 15. £) p. 45, 8. q) Iu editione Fetauiana eat hymn. 

4, 426. 
vera. 213. 

Apud£/>ie/<f. 29. pro tog iv ZmtfdtrjS legendum aa; Evqtfanjs. T. 
JJtyn. ad h. I. et Alhtrti Oba. in N. T. p. 213- qui idem p. 47^ 
apud Eiymul. M. in T. d/tagri^ffat pro arvg^aiu legi vult dnorug. 
et p, 29. apud Biinap. p. 145. pro aoiplag rvyovaijc reponi iubet 
Ooq>’ ov rvy. quam emendationem 2Joi**onadiu* p. 108. recte se- 
cutua eat. Idem Alberliu* p. 105- in Gloaa. vett. ita legit: „m- 
q>(lr)0q, profecit. mfUrnui, iuuamen.“ Vulgo deeat oiqitli^jua. 

X 

In fine scribendum xa&a> 6 ltaTo] pro xo^cdoIo, Ari- 
atid. in Reg. “) (quo loco coniecturam nostram scriptus 
Codex, ut et aliis permultis, confirmavit.) — nXamtov- 
43MS pro xiXBVtov, Platon, 2 . *’) x«l TtAtvrciv dxr/AAcc|av, 
ffig lOfitv. — vo'r£ pro td , in Gratulat. quod etiam pro 
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tavttt ponendum apnd JLys. xard ’EQccro<f&. *') et Athe- 
nae. fragm. (h. e. 15, p. 694- B.) et pro tovto, in finePa- 
nath. ') — Contra scribendum fj;ov pro ArUtid. 

iniiio Lenctr. 1. *) rd naQov S ddlxov xd^iv fjjovtt ytyvoi- 
axnui. — et SutyyUlov] pro diayyiiXovtt, extrema Pla- 
ton. 1. •) quanqnam locus est mutilus. — (tdgrvgi pro 
futiftvQiov , Platon. 2. **) — fov pro roiirow , Platon. 1.‘) 
vofiovg di rotnov %iQW r^ilv Izl&tjg i;opls av rodov- • 

Tovgro xXij&og. — vxoitvrjfut pro vxoftv^iutfu, in Eleu- 
sin. *■) — xoTS pro xottQa , Gorg. vxeQ UaXafdid. ‘) Jto'- 
«po di Ixofttdav, i^itiQctg ij wxxog; 

s) T. I. p. 59. Ante hunc locum in edit. Aritiid. positum est: 
xarta pro Sxav." 

b) T. II. p. 125. «) T. I. p. 872. d) p. 407. edit. Jititk. 

e) T. I. p. 192. Post Itoe exemplum in edit. jtrUliiU laudatur lectt. 
novT. 1, 7. ubi ^tvos factum ex iii». 

D T. I. p.410. g) T. II. p. 106- h) T. II. p. 192- >) T. II. p.65. 

k) T. I. p. 259. 1) p. 106. ed. RtUi. lara in odit. Aritiid. ad- 

duntur haec: ,,Hoc addam denique, reperisse me verbum, cui et 
caput et pedet desint. Nam pro /ttj , niti me vehementer fallit , J- 
(tvpai scribendum in Labonact.'' nempe p. 205> 13- (p. 9> 9. 
edit. Ratk.) 

Idm sicut syllabae, sic etiam voces unius syllabae non 
raro vel desiderantur, vel vacant. Ac primum x«l et otJx , 

desunt saepissime*): tum dsd, xaqu, XQog, ixl, xcqI, et 
alia, quae nihil est opus singillatim omnia recensere '’). 

Contra xttl saepe supereat “), et ovx *'), ut t/ initio Sicu). 

1. *) et ov initio inRom. ') ut aliqua de multis proferam. 

(In edit, additur: „ Nihil enim huiusmodi a no- 

bis in Aristide est annotatum, ne quid nimis." Quemad- 
modum porro voces monosyllabae, sic etiam polysyllabae 
nonnunquam eodem pacto vel desunt, vel supersunt. Ac ' ' 

sicut litteras initio diximus vel geminari saepe, vel gemi- 
natas reddi singulas: sic in vocibus integris accidit, ut 
eae propter similitudinem nunc frustra geminentur, nunc44 
in unam duae contrahantur: quanquam boc etiam per 
aliam inscitiam beti solet. De contractis exempla pauca 
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proferam, cum reliqua per se cuivis possint occurrere. 
Itaque Leuir. 4. •) deeat povloirccu] ante Svvmvrai. iav 
fitj ruv fit/d' axeg dvvavrai xouiv. — in 

Rora.**) decst xavra] post tavra. — deest post 

evffvxofdvti ‘). awsvxofilvii tov anavta alapa x^vds rijp 
oQx^v- — deest — deest aoAtTftag] 

post xoXlrag '). in quibus est perspicua similitudo: uam 
dissimilium nihil est opus exempla producere. — Simili- 
ter, ut dixi, temere geminantur voces. Sic xvv&avsxai 
Xuq’ irsQOV xa(f’ ttigov ti xal giyrsi legitur Rlaton. 1. *“) 
et paulo ante “): tl (irjdh rsjjvltijs dtapxijg {iijdtlg, 

cum rtxvlzTjg e priore versu sit inepte repetitum. Quid? 
quod Platon. 8- “) decem verba sunt e tertio proximo ver- 
su alieno loco inculcata? lam in Neptun. **) legitur: iia 
dvoiv dig ilgUv avviovat}. at vacat dig, [Hic inseruntur in 
edit. Aristid. „ quemadmodum ct tlg ante rplg, Serm. 3. 
(T. I. p. 313.) teste codice antiquo.” Et mox post cele- 
hrori adduntur haec: „Non aliter quod ait de rhetorica 
Platon. 1. (T. II. p. 57.) (palvixai xoivvv i^agx^S vxfg xov 
dixalov OvOxaOa xal voiua&siOa, iSaxsg a<p’ av, oxtg slxov, 
Tovxo toxvaav ovo^ta ol vofioi: in his ovofia superRuum 
habeo. Quomodo enim recte dicatur aliquid ItJxvttv xoC- 
vo[ia, non possum dispicere.] ut ex historia disci po- 
test; quandoquidem solent Isthmia tertio quoque anno 
celebrari. Denique sic in Genethl. **) dicit: ^xe ydg 
xagovid aoi x^g ytvtCtog dgxg (layiOxov dya&ov Ixdyov- 
ea, xov Iviavxov t| agxge alg xiiog' yxs avxlxa diadtl^o- 
45 litvt} xdhv ctgxq, x«l xavd’ ivog opxog irovg, xal xavx’ 
ov xadidxTjxe, x6 xaxgaov coi xgoyoviycLxdv ixl x^rjaxy 
xvxD xgoqxlov dxodi.dov6tt. Heic equidem, ut dicam quod 
sentio, tria haec: xal xavx’ ov, prorsus elicienda pu- 
to, quippe quae de prioribus: xal xav&’ avog iivxog 
ixovg, excreverint. ') Atque haec de similibus. 

a) vt apud .IrUtiJ. Panatli. T. I. p. 145. exir. xal deest ante verba 
Tf/S y\v yvoi/njs- Et in Serap. T. I. p. 47 . ante htla. it in Itom. 
T. I. p. 200. inter tlvai et xrr/ct». Et in Smym. T. I. p. 254. 
anto «iUa. ov deest in Rom. T. I. p. 215. ante nomen dvva/tis- it- 

in 
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in Apell. T. I. p. 70- ante rerba avp tivi, it. Fanatli. '^ 1 . p, igg. 
ante nUov. it. ibidem p. IJS. ovie ante f/ifUov- et Platon. 2. T. 
II. p. 168. ante Platoai. 2. T. H. p. 145. oi>z ante IVtpos. 
Conf. Nonu. Lecit. 8 > 6 . ex Thucyd. 6, 35. p. 401, 92. 

b) irpos dce»t apnd Aritiid. Platon. 2. T. II. p. 184. ante r^r pdaa. 
vov. it. dici de pac. 2. T. I. p. 4oS. ante iautcSv. it. ini de Paraph. 
T. II. p. 868 . s»ta navrd; faov. it. naga, xbi etiam aolua geniti- 
nug auflicere potest. Vid. Leiic. Xenoph. Vol. III. p. 407 . b. it. 
9 irpi, de quo vid. ibid. p. 509. Inprimis saepe articulus decat, vt 
vnnm alterumne exemplum hic posuisse sulEciat. rd omissum est in 
Ariiiidit Panath. T. I. p. 149 . ante gapiv toij ©soTj fzttp. Et 
■ta ibidem p. 188. ante nofpov<n;g. Similia diligens lector fa- 
cile multa inneniet. 

fc) Tt Panath. T. I. p. 115. ante rerba tnrd noXXmv. Quum rero 
cuiusque loci sententia facile quemlibet, qui quidem attentus sit 
interlegendum, docere pouit, vbi haec particula iudicari debeat 
omittenda esse, plura exempla addere veritas sum. 

dj Vbi particula ov superesse putanda atque eiicienda ait, plerum- 
que ita manifestum est, Tt exempla colligendi labiore recte super- 
sedere posse mihi videar, praesertim quum boni veterum scripto- 
rum editores ea de re monere lectores cousuenerint. 

e) T. I. p. 368. Rorspat tt zfV fnrmti/inia&ai, 

f) Dubius sum, qui locns obuersatus sit menti Cantiri, 

g) T. I. p. 462. h) T. I. p. 200. i) p. 206. ' 

k) p. 209. tavta fgtiv ofosro, axtg i^ovXiTO, 

l) p. 218. m) T. II. p. 86 . n) T. U. p. 86 . 

o) T. II. p. 818. extr. p) T. I. pr 25. q) T. I. p. 74 . 

r) Tn edit. Arittid. sequuntur iam haec ; „Quare sic rectius quam 
„ factam est, possint haec verti: Nam el praetens ortus tui i»i- 
annum dptimum ai initio reducit, et tubteeulurum mox ini- 
jytium , idtfue eodem anno , paterna et avita eecundie avibua nu~ 
„trimenti praemia tibi peraoluit. Ponitur enim heic eleganter xs- 
,,&{<nri>uv pro tpalvirai, quemadmodum in Asclep. (T. I. p. 4 ].) 
,, dixit: davpaOTiSs oig inn^Setov xa9iav7]xep. Si quia tamen nihil 
„geminatum volet credere , alteram sequetur expositionem.'' 

Dissimilia porro quaesunt, e glossematibus fere ori- 
untur; de quibus paulo post dicemus. ISunc ad ea perga- 
mus loca, in quibus plura verba, versusque integri non- 
nunquam vel addendi sunt, vel auferendi, quae quamvis 
est oinnium difRcillima corrigendi ratio, saepe tamen non 
minus est, quam aliae ullae, certa. Ceterum heic quo- 
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qne einfliitudo locatn habet. Fit enim aliquoties, cnm 
duo versus continui idem habent initium, ut alterum 
scriptores quasi descriptura transsiliant, et omittant. Hu> 
ius generis lacunae sunt in Aristide septem, ut leviores 
praeteream: de quibus libri quidem sex, nostra conie- 
ctura postremam implevit. Atque illae quidem sunt 
Leuctr. 6* *) in Rom. *’) Platon. 3. sub fin. ®) Platon. 2. *‘) 
initio Serro. 1. *) et Serm. 4. Nam in prima ante [irj- 
dixigoig desunt: (itjderBQOvg uSixtofitv, ^ xaxovovg dfitpo- 
rigovg x(fivavt£g. in secanda post XQo%(OQEiv desunt: ad- 
roig a ipovXovro , «fttjjjavov, xal xarapag lyytig' rd de 

4gXQ6xi0Qeiv. in tertia ante i.iyizai desunt: Xiyetai ydg ag 
xoVi^ rig diteleiu jrspl avrdv Ix’ uvtov Ixelvov ora 
in quarta post ^ijTogixij desunt: xali] vofio&erixrj t^g av- 
rijg eloi <pvCeag. dkX’ ov (id Al’ ovx*rj pifroptxif. in qnin> 
tapost dexa desunt: dXovela ovelgarog' oydoy 8' ixl 8i- 
xa dXoveltt. Iwdtjj Ixl blxa. in sexta post dxiXeidv de- 
sunt: rovTo d’ ovx i^agxeiv yeygdip^ai. xccl ydg Ski,a xav- 
tI t»v yysfiovfav vxdg^eiv alio xi xgoaxaxreiv Iftol ftsxd 
Tov athov Tovxov xagaygdfs/taxog , xai oOto lv 9 >l(fea&ai 
tijv dxileittv. lam nostra coniectura habetur Serra. 2 - 
quanquam haec fortuita potius est, quam ingeniosa. Cum 
enim sic legeretur: ztg xev Ixeivd ys ovx dgxei, quod et 
sensas et verborum ratione poeticum quid deesse non ob- 
scure significaret: eodem fere tempore, quo haec volve- 
bam, in //o/ncri versum: 

— — — — — tlg xev IxeTvu 

I xdvxu ye (iv^ifiaixo xtrraOvqtrav dv^geoxeov; 
casu incidi j eumque egftaiov ov ipavlov Ixoiijodtityv, cum et 
versus hic esSet huic loco conveniens, et verborum simili- 
tudo, propter ixEiva repetitum, reliqua fuisse omissa de- 
monstraret. Quid? quod Eustathius in eandem versum 
(p. 1459, 51.) sic ait: to de, rlg xev IxeZva, dvvaraL xoxs 
xagadij^^vai xgog nvog, Ixl d(pryyti6eag xollev dvOxegav. 

^^Sic Hei. 4. post xaivlav desunt: ivdovvat-d^ /tot 

xgog ttvxdv elxdv, dg eZ^ov xei96iievov, ovdeoeov ll&xe- 
Cxov vxeg&iiiBvog, ixeleyofirjv x^v xaivlav. Sic et'‘) post 
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ixB6rttXfieva desunt: srparrs vvxvl xal razei <Sv(iiiaxoig tlg 
ro ?m9cIv dxoxQaiiEvog. bI 8's xal ra XQog ’^Qe<hn]v lxB6ral- 
liBva. riura proferre exempla non est ‘nccesse. ad ea, 
quae supersunt, verba contendimus: quae quoniam glos- 
sis fere debentur, de his dicendum restat. 

. 1 . . 

a) T. I. p. 470. b) T. J. p. 212. 

c) T. II. p. 528. Nempo eat locua Platonis de rep. 10... T. II. p. 

600. D, 

d) T. II. 'p. 279. e) T.X p. 275- I) T. I. p. S4l. ' ' 

fi) T. I. p. S 04 . h) Odyss. y, HS. $q. i) p.' igo, g. ' 
k) 8, p. 406, 3S- 

■' I ‘ • • 

Eae vel pro contextu ^nnntur, vel huic inseruiftur*. 
Atque heic merito deploranda venit superioris temporis 
librariorum inscitia, qui, quaeciinque supra lirteas in bo- 
nis auctoribus loco glossarurh^sen^ glossematum’ (sic vo- 
cantur notae, quae glossas sive diihcilia vocabula breviter 
explicant) annotata reperiebant, ea vel emendationes esse 
contextus, ^el membra censentes, temere er inscite mine 
expulsa vera scriptura , nunc apud veram , contextui in- 
ftdsemnt. Neque hoc in poetis tantam ctmtigi», <qnan-/ , 
quam saepissime, ut novv. Icctti 2, 11. ex Theoak> (6, 27.) 
ibid. 4, 1. 'ex Eurip. (Phoenta. 206. 727- B86i 976. 987. 
1013. 1390. 1735. Med. 668.) cap. 18. ex jfriatoph. (Eex 
clesiaz. 1066.) et cap. 21. ex Hesiod. (theog. 82 . 287,) 
ostendimus : verum etiaim in oratoribus , ut ex nostro pri- 
mum docebimus. •> - i . t. 

Pro contextu gldasa ponitur primum de Paraph. *)48 
ubi xirxuQBg et gjpiv legitur in carminibus prorirops^et 
Spfuv. — lam initio m Serap.’ b) pro diaxBCQKveotMJi, in 
scripto legebatur dtaxBtpl^ovtft.. — pro uuQuttit Platon. 2. 
(SXBvdBi. ') — pro lxixta(f^«avttg *) (sic legendum ifocai- 
mns ) in eiusdem fine '*) 'bntQitjtavTSS- — pro-wpdg Serm. 

1. *) (et Hei. 3. *)) tog* qt>ae quo pertineant,! nemo non 
videt. — Sed iHud praeclaram, Platon. 1. «)) legitur: a 
ydp ov (iovlopBvoi Xiyov6i , xdiktt Jts<8ovr«r AlpsM/. • Scri- 
ptus codex pro liyovOt habct xeAsvOuOt, et illud aiternm 
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pro expositione saprascriptum. Vt autem ad plura verba 
veniamus, 2. de Coiicord. pro his: ddssj; zi3 xoiva vo- 
tI$, antiquus habebat haec: /juxqov ri vofuov^iv tl- 
Vtti, quod est priorum erudita interpretatio. — Sed quid 
his hct, quae Leuctr. 5. ■» eodem antiquo leguntur: 

aAA' drav vxi(f ruv dAAcov dixaiov xaQaxiv8vvtv(Sai, xav 
tlg xoaavrt]v dyvafioeuvtiv aihoiig xiig 

ovx vxep iavrdv fidiXov iiiaf^az rd ^iXrieta XffVt 
roiavxa dya&d eifyttOfifvovs dv&gaixovg rtjv xoliv, pro 
his; d/U’ a xav, xy ye ulXy dixaiov xngaxivdvvevaat, 
xc/v alg xotSavxtjv dyvaiioavvyv ijtxaaiiv 6iy. deiyov yuQ 
AaxiSaifiovLovg xagiiSalv ^ &>jfiaiovg xoaavxa xai roiav- 
xa dyudd. etc. quae vera sunt. 

a) T. II. p. 880. b) T. I. p. 47- c) T. II. p! 275. 

•) Hoc quoque loco in edit, Ariitid. legitur avyxaf^aavxig. ConF. 
«iipra p. SJ. 

d] T. II. p. 814 . a) Locnm nescio. L .^n' 

f) 'Nec hnnc locum indicare possum. .... 

g) T. IL p. 47. h) T. I. p. 55S- . ») T. L p. 459- . . 

49 .In ebntextn porro glossam positam , tribus locis do> 
cent libri, multis aliis nos deprehendimus. Primum sub 
initium Panath. *) sic legitur: xal fiy (lovov xcov xvpiov 
x«it XQtdwv dh/ xa 6xegfiaxa avxoig , dXid xal xyg dtxato- 
tvvijg xal T^g aiXtjg dxdaijg Siaixyg xs xal xoiixaiag ex 
d'adv avxoig eiy xd axigfutxa. Ia antiquo desunt haec: 
eiy xd 6xag(taxa avxoig. — Ac similiter quod extrema in 
Rom. *’) legitur: xo6ovxov vxagaigu' xovg xgo avxov xai 
xov xaxiga, dtfov ovd’ alxalv ^aOiov, ixsgovg avxog vxsg-~ 
algai, tria postremo credo habere superflua. (In edit. 

‘ .^/ 7 slic{. adduntur haec: „ Quare sic rectius possint et haec 
,, verti: Tanto intervallo priores et patrem tanquaoi pu- 
„gil eximius superat, quantum vix dici possit. ) Quod 
autem paulo ante *) legitur: ovd’ Saxiv alxalv tvgaiv xovg 
(Uiidviov tatvxq^tag, horum alxalv deest iu Aldino cod. 
unquam tov evgalv expositio. — lam quod 1. de Societ. '*) 
habetur: xal xagiaterqxai xaxdv avjovg 'IXidg dkoyla, po- 
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itremam harum vocum non habet scriptus codex. — qua- 
le quid etiam videtur eo loco ') accidisse, quo 6oq>la ko- 
yll^fxcu pro aotpltezat perperam legitur. — Nos porro, 
quod Platon. 2.*) legitur, dxoijv de uvet xattjyoQOVVTig, 

*ol tavt’ ovS’ «vziiv Oaqii} zrjv dxoijv, in bis zijv dxoijv 
pro glossa habemus. — Neque secus in his de Paiiath. *) 
xozfQOV zttvzce fiovct dxovtSuvzsg zuv xtXQayftevtov zjj xaz 
i]9og xoktt , ^ tais iccvzav xazffleiv ovx av avft^ovkrj&tvztg 
x«l zeeOzcc x«l zSkka vxuqxuv , oOa zy nokii > illud xotra^O 
lj9og e scholiis huc relatum puto: siquidem non raro so- 
lent illa, xaztt ij9og dictum aliquid, monere. — Simili- 
ter quod in Asclep. *‘) dicit: xksvOtcvztg tlg Kd, tijv Ms- 
Qoxida yijv, olxovuivijv vxo MtQoxeav, quatuor haec po- , 
strema tollenda censeo, tanquam explicationem vocabuli 
MiQOxlia, atque adeo yJ[v pro tijv male positum, ut et 
Hei. 5. ‘) et Polyb. 4- ‘‘) Alibi quidem *) sic ait: x«l 
aspl Kd towTijvl zrnv Mtgoxldct etc. — Sed quid his rur- 
sum fiet, quae extrema 2. de Concord. “) ex lliad. a, 218. 
leguntur: oOxs 9toig IxuiBi^rizai, quae tam sunt hoc loco 
aliena, vix ut in scholiis potuerint locum habere. Ac 
forte hoc animi causa fuit olim in margine positum, et 
ab imperitis in contextum postea receptum. Eodem certe 
modo quondam in Horatio antiquissimo versum ineptis- 
simum inter ceteros, quasi verus esset, positum reperi. 
(In edit. .4ristid. additur: „ac simile possem e Cicerone 
„profcrre, nisi nollem nimis audax videri.“) — Neque 
illud simile potest huic dici, cum in Rom. “) ex Homero 
citat haec: tl xal dex« tltv ol dvzlnakot, quae 

nusquam in poeta reperias. nam vel aliter potuit haec 
suo tempore, vel ex alio opere legere, vel etiam, ut sae- 
pe, memoria labi. 

a) T. I. p. 107. b) T. I. p. m «) P- 825. 

d) T. I. p. 430. e) de quo T. p. 52. f) T. II. p. 243. 

gy.^T. I. p. 174* I*ro hoc exemplo in edit. Arittid. duo alie posita 
sDnt, iict ,,qtiod Platon. 1. (T. II. p. 44.) legitur: xal rija 
rvftlav dtd toiito lUtjrpaai vaf’ ov'r«)v avt’ aliov av/ifiolov itof- 
jvftor t^e Itovaias'- in his /toprilftos' pro glossa habemus. Tum 
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„in 1. de Pace (T. I. p. 8960 Uaoc: aUa ti aye ntjS' ap oS- 
.,To* , tiot Si /ttiSi lyyvjjaaa&ai tjj, ncSi viitv xailiuj 

„txit rnercc utartvaai , S rovroi; vxoaxt<i9at ttSp ataxQmv dwai 
„doKiI: auperlluam habent 3 ft, qDemadmodum atibi a/cum xdtt- 
„fa , et ot cum q perperam l* xvifalX^Xov ponuutur.“ 

h) T. I. p. 43. 

i) Locum non pntaui operoae quaerendum esae, 

k) Incertum est, quem locum intelligi Carttenu Toluerit. 

IJ T. n. p. 423. Cf. ThucyJ.s, 41. Tbi_5cAoL iij* MigonlSa jtifiz- ' 
TiSs Xfoa{9T]xtP, * 

m) T. I. p. 571. 

n) Y, I. p. 221- Ante hunc locum in edit. Arittid. leguntur haec: 

„l)eniqiie contra prodit. (T. II. p. 4og.) sic inquit: nalxav»' ora 
„od TOV xu^aSoiov ka'/"» a/t^x^^OP aiims Ixup 

„avta, xarriyoifti ut Sftarot Inav notijn^e^O/iijQos' t/g d’ mg 
,.xUJ<nov ardgainotg agiaxtt, etc. quae aic^ meo iudicio, legenda 
aunt: xctlratid'’ — dll’ ufii^x^i^OP SUat flsi», atira xon^yoptr* 
,,Wg dgiffcog IxeJv xoiifu^t, »ig 8“ tlt nUiatov etc. nam ‘'O/iijpog 
„eat glossae: et aiiru xcrn;yoptr dicit , quemadmodum Euripidtt 
„nonnunquam (Phoenn. 626. Androm. 264.) a®rd eqftavet, nec est 
„ei insolitam, poetarum Uuscolis dicta suu comere.'* 

, « 
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J^^anc alium corrigendi modum trademus. Is in coniun- 
ctione vocum vel litterarum perperam disiunctarum, et 
vicissim in perperam coniunctarum disiunctione cernitur. 
Inde autem originem hoc mendorum genus habet, quod 
olim Graeci libri sine ulla vocum inter se distantia, quae 
nunc est in usu, scribebantur, quo factum post est, ut 
qui satis periti non erant, alia vocabula non recte con- 
iungerent, alia male disiungerent. Cuius rei cum per- 
multa suppetant exempla, breves tamen heic, ut et in re> 
liquis, erimus. 

Scribendum igitur per coniunctionem S(ia pro 5 
Aristid. de 1’araph. “) — uvfiyov pro uv ijyov, ibid. '’) ov- 
Tto xKvxa tffftfws av ijyov. — cixavtes pro d xuvxsg, Pla- 
ton. 2. ') — dxf^stficv pro dxijst fxiv, Serm. 1. •*) ^ — et 
dvytmiv pro dvyti fiiv, 2. *) — ArjXlov pro d’ i^XCov, in 
GenetbI. ') — i|dv pro cSv, 1. de Concord. *) xal «fpl 
axovdav Idiovxo , i| *5v avxovg aytiv xu- 

dttt. — Idla] pro el diic, 2. de Pac. **) — xa9fdovni9tt] 
pro xal al8ov(tt&«, Lenctr. 5. ‘) — stAsfovt] pro xXiov tig, 
in Rom,. «drspov ij xoXig vxsglxtt xkiov tlg xdg x6Xugj2 
xag ovOag, ^ rj opxv xaxoxe ytvofityag. — 
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XQodvfiottQov] pro XQoteQov QviiottQOV , Leuctr. t- \) — 
XQoOo] pro XQog ea, in Nept. “) — aoq>l(eTai] pro aoq>ta 
Platon. 2. “) ovdsv ovv alXo , ij Ootpia loyi^ttai 
xar' ixavvfiiav, mUxtg xalStt, £oxfttri]g t6v ITcSiov. — 
Ogifig] pro o g>tgg, Platon. 3. “) — tavttivl pro tovttjv 
iu orat. Leg. P) — O 0 ;rfp£l] pro uOxtQug, Sicul. 2-'‘) et 
pro iSoxiQ sl, in Alexand. '') et pro aOxiff o[, Platon. 3. ') 

(et pro cSg xtpl, Gorg. 'EXivrig iyxca/t. ‘) et norv. lectt. 4. 

27. ex Aristot. (et hic 7, 1.) et pro c5s sapa, Thucyd, 6, “) 
et pro lotfscp 6v, novv. lectt. 8, 17. ex E'inap. '”)) — ya- 
fiSTug pro xal (ii&ag. Hei. 1. pijds spog srigag Exuv 
Tov vovv xal (ilQag. — vxtffjfixwoprp) pro Sstp 
voptjv, 2. — ’Jco%mi8rig pro elg oti pijfi’ ftfov, j4n- 

docid. S£pi xuv pvatTjQ. * ) — l^iiptQOV pro Eiigov, Isae. 
vxlg xov Jixaioy. «) diX’ ix’ aloxlota IxiygdppaxL Iri— 
pow atlrov xovvo/ta. — xovpdv pro xov fiiv, Dinarch. 
xaxa Atjpoa9. §) et novv. lectt. 3, 19. ex Aristaenet. 2, 
[epiat. 9.] — xgoOxixxov pro xgog x’ atlrov, Dinarch. ' 
xaxd'AgiAxoy. y) — av^tvx^qv pro otJrjJi/ r^r, Antiphont. 
xtrgai. fi', 8) priov povov x^g XQtiag tov xaidog axoaxegiy- 
9(5, dUiJt xaX ttvx^v xijv XQOxaxayvexS&tvta vqj’ vp(5v IxtL 
6a avxov. — istitfddta pro IxlOov 8icc, Polyb. 2. 
xgoOfUimi pro spug ptl^ov, 11. t) — tvQ'^aeig pro ev 9i^ 
Oug, Clemens Alex, protrept. >j) — dsoOipanag pro mio 
53tftpnr(ag, Thucyd. 5, — xoXvpfit]xi^g pro xdXtv ijxus, 

in Athenae, fragm. (h. e. 15, p. 679. A.) — Ovxo pro 6v 
x6, novv. lectt. 6, 29. ex Eurip. (Helen. 1145.) rf 

•) T. II. p. 397. b) p. 391. 0 T. II. p. isi. 

d) T. I. p. 288. e) T. I. p. 302. f) T. I. p. 71 . 

g) T. I. p. 529. h) T. I. p. 405. i) T. I. p. 475. 

k) r. I. p. 201. I) T. I. p. 410. m) T. I. p. 22. 

n) T. II. p. 291. 

o) T. II. p. 328. ob Plui, de rep. 10. T. II. p. 600. D. 

p) T. II. p. 437. S> T. I. p. 379. r) T. I. p. 88- 

<) T. II. p. 320. 0 p. 96, 8. u) Caput iguoro. 

yi) p. 89. edit. Boiaaonail. x) p. 20, 28- j) p. 73, 17- 
z) T IV. p. 31. o) p. 111, 4. ed. Bci.I. /?) p. 63, 12. 

y) p. 77, 9. d) p. 671. ed. Rtuk. t) cap. 35. §. 5. 
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£} rap. 12. §. 4. 1 ]) p. 28- C. cap. 60- T. Ztihieh athleta 

xofdSoioe p. 40- ^ 

Contra scribendum per disiunctionem ajU’ o[ pro «A- 
Aot yiristid. Platon. 2. * ) «AAot filv Iv iv9tvov6i, torg ngu- 
yfiaOk Tijv dgiTtjv avTav Idtt^av. (et Jsae. xtgl rov Ki- 
QC3V . '’)) — «AAo' tt pro aAA’ ort , bis, in Aegypt. “) et Pla- 
ton. 2 . '*) (et Ancloc. «tpi t»v (ivartjg. *)) — av t^gpro 
otJtijg, in Panath. 'bis. *) — oi5 td quoque pro atird, in . 
Eteon. t ) — et «d tcSv pro avrcSv, in Aegypt. •*) et Pa- 
nath. *^) (et od Tovg pro avrodg, Thucyd. 8. ^)) — y' Sn 
pro yi tt, Platon. 1. *) — d’ ovxts] pro ddvceg, 2. deCon- 
cord. “) ti ulv olxowtsSf xal x' odtd tpgovovvttg 

ldtixw69e, ofiov dovrsg oAA^Aotg xoJLt(ii^6txB. — slg ritag- 
tov ds pro £?g t£ ydg zovds, in Aegypt. “) — Sv ixiikviJtp] 
pro ivex«>Av 0 £v, in Panath.”) — iv loxi] pro SveOti, 1. 
de Societ. * ) Sxavxa xavt’ EveOti, dstiwv srAtova^ov <^lXuc~ 
xog. — Itrttdi} fiov] pro dtifiov, de Paraph. '*) — fot’ 
alxtOE pro laxat (loi, io fin. Palinod. ') — d xavxay;^] 
pro dxavxctx^, Platon. 2. ‘) — od d’ pro oud’, in Ae- 
gypt. ') xord fihv axofia xovg dvffiovg dv9iaxaitivovg sig- 
ysiv, odd’ slg xag ^/ivag xv9tlg ijavxd^ei, fujda/tov xd xvev- 
/taxa dxoxoivEiv. — odd’ ’j4Xt9Egarig] pro ov xaAAtdipOtjg, 
Platon. 1 . “) — ow dir/vEx^Ti pro ovSi Platon. 2.”) 

— ov xip pro avxm, in Put. *) (pro ovxa, Lys. xttt’ ’Av- 
ioxlS- ^)) — xavxog ov] pro xdvrdtfov, de Paraph. *) — 54 
xvx\t rtfi pto xvxxig awjjQsla, Serm. 4. “) 7 /aijv vofil- 
^Eiv, xvx^S OmnfiEl^ avfifi^vai poi xi{v vdoov. — ag ds pro 
Leuctr. S. §) — «v algrjConivov pro dvaigijaoidvov, 
Hel. 5.'y) — *«] pro xaxd, 6- — o xgotegov} pro 

dxdrtpov, 10. <) vixav ‘^(idglofh, xal 6x6xeq6v laxi xagd 
aol, tf® j£tfOot. — loyov xav pro Ityoincav, Ly». dxlp Ilo- 
kvaxgdx. t) — «AA’ itplexai pro dAAdr ipvExai, De/nad. 
vxig xijg dadExaEX. ri) — eOu^v xdg pro laxi avrdg, Isae. 
\ixEQ xov i7v'd^. *■) — xivog [lagiag pro xipiogiug, Gorg. 
vxlg JlaXan^d. <) ciAAd y£ xavxa xokkijg xmagiug xal xi- 
axEvaai xal di^u09ttt. — IvdaAfur ftovdg pro IvddXpovag, 
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Sjnes. bymn. 1. «) — t« r^s pro recvTtjg, Polyb. 8. 4) — 
Soxovg ^ pro doxov6i, 10. #*) — ij ;xj}v pro 12. •’) — 

ixi zeixiOfiov pro ixiTUxi6(iov, 2'huc. 5. {) — « x^v pro 
uxav, novv. leclt. 5, 1. ex Eurip. (Uerc. fur. 1115.) — 
ux(6)^<Si vavri/v pro axditoev avrtjp, in Athenae, fragm. 
(h. e. 15. p. 693. C. ) — 'laviav oi pro 'laviavoi, ibid. 
(p. 681. D.) — et Kapiatjv, viov piv Alztj^a pro xafilcij- 
vov fuvat^^a, p. 692. E. [In edit. Aristid. causam ad- 
ditam reperimus: „Sic enim Macrub. 1, 7. lanus cum 
,, Camcse aeque indigena terram ita possidebat, ut regio 
„Caniescne, oppidum Janiculum vocaretur."] — tl pdv- 
xteag pro ttpav ttag, lectt. novv. 4, 6. ex Alexide apud 
Athenae. 10, p. 421. B. o). 


a) T. II. p. 266. b) p. 215, 6. eil. ««'.i. c) T. II. p. 853. 

d) T. 11. p. 278. e) T. IV. p. 47. 

f) T. I. p. 187 . Do altero loco uoii curiose quaerere placuit, 
h) T. II. p. 559. 

Sic Platon. 1. T. II. p. 52. «v zols scribcuduui pro 


S) T. I. p. 78. 
i) T. I. p, 119. 

avioig, 
k) ca ite 79. 
n) T. II. p. 837. 
q) T. II. p. 882. 
t) T. II. p. 834. 
x) T. I. p. 255. 
a) T. I. p. 827. 
«) p. 299, 39. 


1) T. II. p. 91. ml T. I. p. 569. 
o) T. I. p. 154. p) T. I. p. 488. 
r) T. I. p. 269. a) T. II. p. 135. 

u) T. II. p. 25. w) T. II. p. 220. 

y) p. 229. z) T. II. p. 387. 

T. I. p. 450. y) p. 228, 1. 

<) p. 469, 16. O p. 692, 8. 

I?) p. 266, 4. ed. lUist. ») p. 66, 9- i) p. 109, 6- 
x) In editione Ptiauii hjmn. 3, 314. 
i) cap. 13. §. 4. /i) cap. 13. J. 9. ») cap. 6. §. S- 

i) «p. 44. 

o) In huius capitis fine editio Arittid. haec adiecta exhibet ; „Quod 
„si etiam Latinum quid licet adiioere, proreram, quod liis diebos 
,,in Cie, 9, ad Uir. 22. ex tragoedia quadam citatum legebam, 
jfVeurpata duplex cubile. Nam ujurpn/ a/t legendum censeo, id- 
, „que sensu et versu astipulantibus.“ Praeterea iii praecedentibus 
duae correctiones propositae sunt: ijdq dtxq» Stiolxaat pro ijdt- 
xqxeet, etrd avpiiSog ^ pro rodro So9tlrj. Huius sedes in Ari- 
etid. Leuctr. 3. I. I- p. 457. Prioris in I,euctr. 4. I. 1. p. 464. 
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DE METATHESI LITTERARVM ET 
VERBORVM 


C A P V T V. 

Aliud tnendOTum genns suppeditat metathctis s. trans- 
positio tum litterarum, tum verborum, vel singulorum, 
vel pinrium. De illis primum, post de his agemus. 

Scribendum igitur aQxiaowSccv pro «pi<JxotxJ«i', yiri- 
stid. initio Gcnethl. •) ag <>vx uv ytvvala ilwx;} iigdg 
aaxtjCiv d(ftv^s xul aaidslttg apsoxovotev. — inixaradag- 
®o)i'] pro Ixixaxa&agdav , Serm. 1 . <>) — ] 

pro ixittjdttotfjTa , initio Panaih. ®) — i&siUivTUi/ pro 
ii96vrav, bis. De non ageiid. '*) et Platon. 2. ') — 
fxiaoiv] pro ^xcciOiv, in Panaib. — livai pro tlvai, 
saepissime. <) — xivovv pro vixovv, 1 . de Concord. *’) 
et ixlvtj6B pro ivLxi^t, Serm. 4 . ‘) lvix^6i 6t d dtog. 
— XgvOoxiqo pro xgvOoxgia, in Ilom. *) — raxrtxd pro 
xT^rixa (quod e xtccitxd corruptum videtur), Platon. 
2. ‘) — i«^o'j/t£s pro (icdMVttg, Lcuctr. 5.“) — et ;i«. 
(iuv pro fktXnv, Platon. 2 .") — (Contra iittifiaXov pro 
(UtiXa^ov, Sena. 5. ) “) — xpoOdpuv] pro xoQtpvQutv, 
in Paiialb. i*) rotis txl rc3v xogtpvQoyv oxXt/govg ttvaazff- 
OaOtr. — ireiaxtoj pro ixtatizo, Hel. 5. '•) — novovg 
pro vofiovg, Jaae. sttpl tod Klgov. ) — J(ivvgav pro 
Kigvvav, jdlrid. xccxd IlaXa^iijd. *) — ddixiiOi>Kz pro 
diaxtio&ut, Poljb. 6, ') — xoiov pro zuxov, 15. “) CVe-j 
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mens Alex. Protrept. ”) — Quin hoc etiam tlircrais in 
verbis contingit. Sic tourovs fois hegoig pro rovroig 
rovg ETfQovg, Lenctr. 5. *) Sic tv&vftovv ovv Sq>t] pro 
trO'Uftou ovv Platon. 2. legitur. lam de verbis 

ipsis adieramus exempla. 

• a) T. r. p. 69- b) T. t. p. 284- c) T. 1. p. 101. 

d) T. I. p. 504- e) Diibllo, quo loco. T. I. p. 117- 

g) V. c. Arintid. Panath. T. I. p. 96. tlvai ita T)jt 'jzuxtjs- <la Pa- 
raph. T. II. p. 400. Sic Platon. 2. T. II. p. 233. Canlerut av»U- 
vai legi iubet pro awelrai. Alia exempla habea in Lexico Xeiio- 
phont. Vol. II. p. 563. 

h) T. I. p. 532. 0 T. I. p. S3I. k) T. I. p. 197- 

1) T. II. p. 260. m) T. I. p. 459 . n) T. II. p. 262. 

0) T. 1. p. 357- p) T. I. p. 112. q) p. 265, 17- 

r) p. 207, 1. edit. litith. * 

•} p. 73, 14- Anto boc exemplum in edit. Jritiid. ponitur: „lt|uv(a. 
iit pro UfuSrift.'‘ (Locua eat SienI. 2. T. I. p. 390.) Et post- 
ea: „xvlat pro lunas, in Euripidis loco quodam. “ 

1) cap. 57 . §• 7 . n) iinmo 8, 29, 4. w) p. 39- C. 

X) T. I. p. 468- y) T. II. p. 223. 

Scribendum igitur xal dgoiiot pro dpdftot xal, Ari- 
stid. in Panegyr. *) dpoftot *«l v*d ts xal >CQt(ia- 
0vol, di’ avxov di^KOVTsg xvx^o). — xotl oi pro o£ xai, 
1. de Concord. *’} (nec aliter in Asclep. fortasse pro 
xoivol xai legendum xal xotvol, ut nihil desit.) — t<3v 
piv pro (tsv tav, 1. de Societ. '*) — rijg dia prO did 
t^g, in Panath. *) cos xol dia tijg rav oaXov kdirfie. ^otj- 
&elag — xa xavxl (UXQt pt° fttZPt '9 xavxi, 2. de Con- 
cord. *) — ^itXie^ai xai dsiiai pro dti^at xol dieXid&ai, 
Platon. 2. To dii^ai xal disiki&ai dixxov slvax xijv qtj- 
xoQixTjV. — (pavy 'Egfiov pro '£p/tov q>av^, ibidem. **) 
quanquam Platonis verba, quae boc loco citantur, nus- 
quam in Platone reperire potuimus. [In edit. Aristid. 
plenius legitur sic: „licet eum bis totum perlegerim. 
„Sic nec e Xenophonte quod in eadem oratione (T. II. 
,,p- 146.) legitur, in ipso Xenophonte usquam reperi. “] 
Dc Homerico quoque versu supra dixi. Sed ad rem. 
Hae verborum metatheses jn poetis occurrunt saepissi- 


a 
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me, et agnoscnntnr facilius: nec hoc tantum, sed etiam 
versus integri nunc inter se bini locum mutant, nunc 
alieno plane loco singuli cernuntur. Jam ad maiora ve- 
niamus. Extremo Serm. 5. ') legitur: xai rvxilv (idd-57 
»ow) Aovxiov TE xaQotrra rtov eraigcav, xal iliiovg TtJv 
atpl Adyovs, xtri. ffporp^civ d)j fiE, aOXEQ EiaSa rov Aov- 
xiov, rdg TE diccTQi^ag owixHV , xal irgoaUd^ai rovg vi- 
ovg, xal 6ij xal aalda uva Aovxiov »pdg avtov Xty fiv 
srspl ifiov etc. cum haec sit vera scriptura: xal rvxtiv 
Aovxiov TE xagovra rav balgiav, xal allovg reSv xcqI 
loyovg, xal Stj xol sial8a uva' xal ngorgineiv dij fit, 
aOxiQ Eia&E Tov Aovxiov, rag te SiaTQijidg avv^xciv, xal 
XQoaUo&ai Tovg vsovg, xal Aovxiov XQog avrov XiyEiv. 
— lam Platon. 1. ‘•) haec habentur: wtfrs xal orov Eig 
xollfiovg dilrikoig tX%aaiv dv^Qanoi, rovg xapa tov av- 
Toxctgov XQia^Eig dtpixvovfiivovg dexovTui xal axoxetinov- 
Oiv, iv9vfi0V(iEV0i t6 tcSv gijtogav qivXov, vxE^aigovfiE- 
voi T^v TOV loyov ipvOiv, alSovfiEvoi oti f^agx>jg Ixl ffra - 
Ttjgl^ xal xoivy %psi'a tov yivovg eIo^X^e. At contra 
scribendum est: alSovfiEVOi to Tav gr/Togeav (pvXov, et 
lv9v(tovfiEvot OTi i^agx^g. — Similiter Platon. 2. ‘) baec 
sunt in fine soritis: ov9’ eog dv ^ xoXig suVop^rat, 
ttvayxrj (irjdiva (irjdiv ufiagTUVEiv • dkX’ ovte tovto oifiai 
dvvaTov, (3<s9’ dg eI tovto yevtjOETai, ovdEfilav do- ^ 
xeZv det xoXiv EvvofiEladai, ipairig xor’ av. Verum Sote, 
et prius ovte, locum inter se commutarunt. — Denique 
Contra prodit. ”*) ait; rovg d’ ofiov xal t« Tgg vyiaiag 
dya&a xal xgog ftJjjara xiXXovg Tett/ttjpevong , JAotrovfiS 
Ix^iv TOVTiav XEidolfiE&a. In libro scripto pro TEUfirjiU- 
vovg legitur iAt^Aaxorag, ac recte: vernntamen non est 
abiiciendum alterum, sed ita totum legendum: rovg d’ 
Ofiov xal TU Tf,g vyuLag dyadu TEUfi^fthovg , xal x^pdg 
laxara xdXXovg iX^Xaxorag. Atque ita de duabus malis 
lectionibus unam fecimus bonam. 


■) T. I. p. 240. 
d) T. I. p. 478. 
g) T. II. p. 276. 


b) T. I. p. 529. c) T. I. p. 45. 
«) T. I. p. 175, 0 T. I. p. 558. 

h) T. H. p. 287. 
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i) T. I. p. S09. Ante linnc locum in edft. AriitH. reperiantnr haec: 
,,ln Panath. (T. I. p. 166.) legitur: ou SfjTO rotis yjtov- 

,,T(cs ttoi soli» viantQovs , Tifos avTox^ovat xal Xfeafivrifove, 
jiovdirdrtjs xdlttae irefote xaraSetidaijg, ovdh to iitjSerot at- 
„lw>, nliv TiSv tlg xop xdle/top itfopoovfiivpvf, r^s >o1i(DS «ti 
,.xldor toTg aXlots V ^cnicj; Pi»aatjg, ov Tuvtu ftovop Stixpoai. to 
„ovx faov, etc, cuin ita ait legendum: oti 3i} ovtl to rotig allo- 
,,9ep ^xoPTtg xo) x. p. 9c. a. x. «p, rtjs XoXiag Mfolg xataSa- 

k) T. II. p. 106. 1) T. n.' p. 166. tq: 

.. 'UalT •* . t» 


. \ • 


■ ■ I f 

m) T. II. p. 408. 
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• ' ' C - A' P ■ V T' VI. 

Observandi quoque sunt accentus , qui non raro perpe- 
ram collocantur, cuhis quidem erroris eadem est, quae 
coniunctionis ac disiunctionis,' origo. Siquidem veteres 
nudas etiam litteras absque apicibus ullis pingere sole- 
bant: id quod cum e vetustis codicibusV tum e scholiastis , 
colligi potest, a quibus aliquando, sitne ^ verbi gratia an 
^'legendum, dubitari videas. Quapropter huius quoque 
correctionis aliquot exempla proferemus. 


Scribendum igitur vdtim/] pro alrtav, Aristid. inPa- 
natb. *) vxig xav xatd xaigovg tivag edrUov ysvofuvav 
xag’ Ivlmvty xoXbi. — SULa pro d/Ud, ter, de Paraph. *’) 
in Aegjpt. °) et Serm. 3. [In edit. Aristid. additur :59 
„et apud poetas nonnunquam, cum pro aXXy ponitur.^] 

— *&«] pro xttTtt, in Smjm. *) (et CUm. Protrept *)) 

— ovxow pro ovxovv, bis, in Rom. *) et Platon. 8. **) — 
CvvoCxia'} pro Cxnioixla, inPalinod. ‘) xkI xagi6xov ov ro 
xtufKt &gip>civ, dZAd ewoixUx iogru^eiv. — ravta pro 
Tcnnd, et contra, saepissime^}, — jrpjJ pro multis' 
locis. *) — xagdia pro xagdia, novv. lectt. 6, 3. ex Eurip. 
(Bacch. 1287.) — vw pro vvv, apud poetas creberrime. 

•)il. P. 170. b) T. n. p. 376. c) T. H. p. 842. 

a4pi-PS12. 
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e) T. 1. p. 8S0. In edit. Arittii. additur : „ct contra in Eurip. Cy- 
„cIope.“ nempe y. 8S4. 

f) Quem lucum iu meute habuerit CAAteru», certo dicere nequeo. 

p) T. I. p.S04. h) T. II. p. 327. i) T. I. p. 265- 

k) vt i’anatli. T. I. p. 104- Platon. 2. T. II. p. 64. et 256. Polyh. 
6. 44» 5. Coiif. Leiicon Xenoph. Vol. I. p. 473 . aq. et Vol. JH. 

V p. 366. »q. 

l) yt Platon. 2. T. II. p. 167. «t 170. 

Nonnnnqtiam etiam apostrophi nota vel omittitur, 
vel temere additor. Scribendum igitur pro ptj- 

div, ArUtid. tribus locis, in Panath. *) Leuctr. 1. ’’) et 
Platon. 2. et semel DinaYch. xazfi Aiipoe&. '') — 
pro &tlg, novv. lectt. 1, 9. ex Eurip. (Orest. 
280. ) — Contra ] pro , lectt. novv. 6, 7. ex Ari- 
atophane (Eccles. 115- ). 

a) Locum neamo., b) T. I. p. 4U. e):T. II, p. 254. 

d) p. 51» 2- (p. 63. 8. edit. RtUh. . . 

Huc pertinent etiam interpuncta y quae, saepe valde 
negligenter posita cernuntur. Verum de his aliquod 
praeceptum dare, supervacuum foret..' 





l ' . ■ ■ . 








Digiti^bv 


DE IIOMOEOTELEVTIS ET 
IIOMOEOAllCTIS 


C A P V T. VH. 

Admodum difficile restituendi genus est in iis vocibus, 
quarum vel initia, vel postrema corrupta cernuntur, vel 
una vel pluribus in syllabis. Atque hoc nonnunquamsO 
propter similes voces proximas contingit, quemadmodum 
supra docuimus errandi causam saepe similitudinem prae- 
buisse: nonnunquam aliam ob rem quamlibet. De initiis 
corruptis primum, deinde de extremis agemus. 

Scribendum igitur aAAijAovs] pro autous, Aristid. in 
Panath. *) ratira xai-tfrpcETi^yol agog eavtovg elxovrsg, xal 
»po 5 oevtovg ixoarot iittXeiQivtsg. ( et aXXijloig] pro iav 
tolg, Heliod. 1. '*)) — «okig pro %oV.o\>g, ibid. °) — ps- 
rpfos] pro fiiyiaxag, Leuctr. 5. '’) — (aarpdgpro saiSog, 
novv. lectt. 6, 17. e Lycophronis fragmento apud .^Me- 
nae. 10, p. 420. B.) quoniam in singulis sctvrovg, ao/Uorg, 
(itylenjv (staldtg) praecesserant. — «y«] pro ilysi, Pla- 
ton. 1. ®) (Hic in edit. additur: pro 

— wxroftaiia gro -jgfitgofiuxi^ , in fin. Platon, 2. *) ^(itlg 
di yvoQlicaiiev ^ftdg avtovg, xai <pvgd(U&a dextg ev 
■tjfiigopaila. (In edit. ArUtid, laudatur similis ex eadem 
oratione locus (T. II. p. 167- ): fir) yag tUdasp Iv wxrofta- 
%la tdv tplXav ttXTd(u&«. ) — xkvtu ] pro (ttrd , Platon. 

2. nisi quis hoc ad compendiosas scripturas referri ma- 
lit, quemadmodum et fieta scribendum pro xatd. Hei. 10. 
bis *■), et Dinarch. *ar« A7jfioa&.^) (et contra. Hei. 9.^}) 
et ipsum xctrci pro xal, extrema Platon. 1. ') etHel. 10. "*) 
et Polyb. 6.") et 11. et Thuryd. 8. *■) et contra, 
Polyb. 5. ‘‘l 
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a) T. I. p. 1S4. b) fortasse p. 5S, 18. c) T. I. p. 109. 

d) T. I. p. 450. e) T. II. p. 52. 0 T. II. p. 314. 

g) T. II. p. 258. b) p. 506, 8- et 523. 40. i) p. 4C, 12. 

k) p. 438, 22. I) T. II. p. 98- m) p. 474, 33. 

n) cap. 83. §. II. o) cap. 2- S- 9' P) «P- 83- 
q) cap. 33. §. 8- 


Contra scribendum yiyvd0xo(uv] pro yiyvdaxoVTtg, 
Aristkl. Platon. 1. *) xai xL XQTj aoi^tfavxas 0co9ijvai yi~ 
eiyvoJdxovreg, ayvoovvttg Ixilvov xov ittQOvg r^g dgag. 
— dtuipdBlgui,] pro dta<p9tixo, Contra prodit. 

(itvoi} pro initio in Rom. ®) — et al<fxw6(ie- 

voi] pro (d<sxvv6fit9a, Sicul. 1. "*) xo(u69^eovtai , ftovov 
ovx alOxvvofitda x-qv 9aXaxxctv. — daxi ] pro cSOffsp. Pi«- 
ton. 2. ' ) — tpQovxi^HV pro tpQovxCdaz’, in Aegypt. *) ovx 
ovxa <io(p6v eivai vo/ii^a, «splrtnv ddijiav tpgovxiSav, ov- 
is axKtox^a fjifiv vovv ^xovTog tl&Sfiui,. et slxa pro slxs, 
Platon. 1. *) quoniam praecesserant aSiqlav et tlxslv, — 
po'A(gj pro (loXriv, de Paraph. **) quoniam sequebatur post 
(immo praecedebant): 6voiv Ixoiv — cvvsiO^dlotxB 
pro avvtia^ttkoitv, 1. de Societ. — «AXov) pro SXXoig, 
initio Panath. I8la ftsv a/Uovg aXXoig slvat tpoqp^ag. — 
cotitoig] pro totirejv. Contra crimin. ') (In edit. Arislid- 
legitur: ,,rovrov pro Totitovg." Quae correctio pertinet 
ad Panath. T. I. p. 185.) — «tJrou] pro avxdg, in fine Pa- 
nath. “) x«l zlg S^fiav ccvxog ultirspog x«l xgavTsgog. — 
«woiig] pro ovrotg, in Rora. “) et Leuctr. 2. “) — avxd] 
pro autdv, initio Panath.') et similia plura, vel potius 
infinita. Ut enim errandi, ita nec erratorum est modus 
ullus. Denique postremae vocum litterae creberrime cor- 
rumpuntur, ac praecipue cum compendiose scribuntur, 
qua de re sequitur ut dicamus. 


a) T. II. p. 19 . 
d) T. I. p. 374. 
g) T. II. p. 43. 
k) T. I. p. 91. 
u) T. I. p. 809. 


b) T. II. p. 402. 
e) T. II. p. 255. 

h) T. II. p. 887. 

1) T. II. p. 421. 

o) T. I. p. 481. 


c) T. I. p. 198. 
I) T. II. p. 858, 

i) T. I. p. 489. 

m) T. I. p. 196. 

p) T. I. p. 101. 





DE ABBREVIATIONIBVS 


62 


C A P V T vui. 

* 

Singularem in Graeca scriptura elegantiam habent com- 
pendiosae quaedam scribendi rationes, quas ahbreviof- 
tiones vocant; quaeque paucis et facilibus ductibus ma- 
gnum litterarum numerum complectuntur. Sed heic i 
quoque cavendum diligenter est, ne alterum pro altero 
propter similitudinem substitutum, incautos fallat. Sic 
enim 4, r, t, et similia non difficulter inter se com- 
mutantur. ac de or^'et deque similibus ante dixi- 
mus. non enim possunt haec observatione certa compre- 
hendi singula. 

Quin etiam lineolas supra vocabula ductas usurpant 
nonnunquam, ut nos, Graeci, velnt cum nijQ, Sijif, addi- 
tis lineis, pro xar^Q, ‘scribunt: nisi quod in tali- 

bus lineolae aliquando per incuriam omittuntur. Sic in 
Panath. ffcisi.') et XQtoov legitur, cum eaet et xgaov 
fuerit scribendum : nam inAldino quidem codice xatQaov 
et Zloxpdra^ perfecte legebatur .*) Sic in Minerv. “) xari- 
pav legitur pro xarpeSoM/. (et 7saeo xsgl tov KAsav. '*)) 
nam scriptus codex XQcSav habet. Contra xargdcov pro 
xarigav, J-y». Ixixatp. ®) ori vscSreQol tlOi, ^ cStfra sidevat.gg 
or«ov xargoitov ItirigTjvrai. et Isae. vffsp rov *) et 

Lesbon. xgorgtxx. *) — Sic Hei. 10. scribendum xa- 
zgdtts ] pto xgtotcts. Locus est ; (iixgu ipgovrlOae xol yi- 
vovg xat xgcaras draxXtjacms ')• 

Q2 
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Atqne haec hactenus. Sunt et alia fortasse minutiora 
mcniloriim aliquot pont-ra, quae lectorem remorari pos- 
sint : verum nobis omnia simul proponere nunc non la- 
bet. et haec arbitramur iis, qui ingenio non plane sterili, 
et sermonis observatione non prorsus negligenti fuerint, 
propemoUum posse in obscuris anctorum locis, qui non 
omnino sint intractabiles, ubique sufficere. Etenim cum 
tribus in rebus fere tota haec ratio consistat: in litteris, 
in syllabis, in verbis; cum quis occurret locus corruptior, 
videndum erit primum, num^ex litteris aliqua sit e vera 
corrupta, num aliqua desit, aut supervacua ponatur, num 
duae vel tres inter se locum iniuste mutarint. Deinde 
dispiciendum veniet, an syllaba sit aliqua corrupta, an 
desit aliqua, vel vacet, sive id in principio, sive in medio 
vocabuli contingat, sive in fine. Postremo verba consi. 
derabuntur, utrum tota corrupta sint, vel in similia, vel 
64in dissimilia: an per partes, in principio videlicet, aut 
Ane: utrum addenda sint, an tollenda: utrum coniungen- 
da sint perperam disiuncta, an perperam coniuncta dis- 
iungenda: utrum denique locum debeant mutare, an aliis 
insigniri notis. Haec igitur qui diligenter attenderit, ct 
a nobis proposita memoria tenuerit exempla, ac iudicio 
praeditus aliquo fuerit, is magnam se facultatem scripto- 
res Graecos castigandi, id quod nobis tradere propositum 
fuit, nactum iure gloriabitur. 

s) T. I. p. 190. b) T. f. p. 97. 112- 

[Hic in eAxi. Arislid. iis, quae sequuntur, otnis- 
.efa, ponuntur haec; „ Atque his equidem exemplis mo- 
„tus, duo quaedam in ArUlide loca prorsus ausim simi- 
„ liter heic emendare, ut enim id in ipso facerem opere, 
„ nunquam certe mihi imperare potui. Serm. 1. (T. 1. p, 
„231.) postquam de Antonino dixit nonnihil, haec subii- 
„cit: 6b juot xal laxgixav xivav ifiaslgas ijfiv 6 dq- 

,,ftoe, quae verba uoe ad marginem curavimus adiicieii- 
„da, quoniam versa non sunt, quid enim heic d^ftof fa- 
„ ceret, nunquam intellexeram. Sed arbitror pro eo vo- 
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nCabulum Antonini desiderari, qaod icriba, cum iam 
„8aepiiis in paucis lineis occurrisset, brevius et citius, 
„ut fieri solet, scribere voluerit, el”Avivoq fecerit. Id 
„cum post alius nou esset assecutus, ex eo dtjfios inscite 
„fccit. Nam A quidem in corrumpi, qucmadmoduin 
„supra contra fieri docuimus, non fit mirum. Deinde 
„linca, fortasse brevior, pro accentu fuit habita. Prae- 
„terca quod continuo sequitur; di^iovfiEt’os fis linslv, 
„ omnino debet Antonino tribui. Quare si quis haec etiam 
„ versa volet reliquis adiungi , sic legat: Tum ille prope 
„me assidere , et ab altera parte Antoninus in solio , is- 
„que etiam rerum mediearum peritiam habere quan- 
„dam videri. — Alter locus est Serm. 4. (T. I. p. 331.) 
„nbi se ait canticum quoddam, ad chorum pertinens, 
„ omisisse , 6m tb xavisias avroax^^i^S Ix vov qu- 

„6xov aS3COii\0Qtti, xal uOov avTu q>a<Siv, quod postremum 
,,semper mihi suspectum fuit, cum proverbium, otfov 
„avrd, nec alibi reperirc usquam , nec heic intclligcntia 
„ consequi possem. Tandem in mentem venit, pro avxo 
„g>a0(i' legendum dgiotliuOocOBYrr, quod olim brevius, hoc 
„roodo, dg}otSa(i&ai , vel simili scriptum, post ab impe- 
„ritis corruptum fuerit. Nam T et <1> aliquando inter se 
„ mutari deprehendi, propter similitudinem pronuncian- 
„di; deinde ut in re obscura quidvis facile, dummodo 
,,aliqaid, adictum Tuit. Iam quae praecedunt, avToOxt- 
,,dlag, etixTov ^6zov, omnino cuiji arpodiaaaa&ai coii- 
„sentiunt. Quod enim oOov uqtoaicSoaO^ai facimus, id 
„levi brachio, quod aiunt, ac dicis causa fit. Sic dqpo- 
{,6im6a69ai ngog xbv apds xov vupuv, xgog xovg 

ff^EXJLqvag, alibi dicit ArUtides, cum quid ita factum iii- 
„nuit, utexolTicii necessitate potius, quam ex vulunta- 
„tis promtitudine profectum videatur. “J 

c) T. I. p. 17- d) P- 3. 4- oJ- o) p. 125- 

I) p. 54. exir. et p. 56, 8. «>!• /Ititi. 

g) p. 212. 6- !■) p. 494, 84- 

i) Omninu cum hoc capite conferri debet Montfaucon palaeograpli. 
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Craec. p. 841 — 850- qui etiam p. 842. emendat locoa Xenoph^ 
(Hellen. 7, ], 1.) et Tkucyd. {$, 91.) in'quibua IlgonXjjs male vo- 
catur, qui natgoxlrjs vocari debebat. I3c Tliucydidia tamen loco 
: vir -doctiaaimua ipte dubitat. Add. Frane. Utr, Rit* commentat. criL 
theol. de potestate ab vxore in capite agnoscenda propter angeloa, 
ad lociim Faullinum l.Cor. |1, 10. (Marburgi Cattorum 1783. 4.) 
p. 58. *qq. In eodem nomine peccatum est in Phncylidit versu 
apud Sit ab. lo, p. 487- eztr. Male euim legitor vulgo /7arpoxiU'ovg 
pro UgoaXiovs , et Jlargoxlrje pro iTpoxiqf. Idem vitium repu- 
ritur p. 431. D. 

GVLIELMI CANTERI SYNTAOMATIS , 
FINIS. 
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Alas, Dencalionit cuiusdam paler Aemnm mons, cui alias Aemna 


pai;, 7^ Lyncei filius SO. 
Abdera 146. 

Abrota, Onchesti filia 5^ 

Acamas, Thesei filius. 122. 
atavia, dxovdog ^ ^ 

Acastus, Peliae f. 149. 

Aceirs, oppidum Lyciae 147. 
Achilles vlmi ope seruatus 104. 
Acrisius, Argi rex 5^ s^. Add. 
149. 

Acte, u q. Attica 89. 

Actis, Solis et Rhodes f. 148. 
Acusilaus. Ab eo dissentit Hella- 
nicus 19. 

Adrastus, Talai f. 139. sq. 

Aeacus, Aeginae f. 5^ Pelei pa- 
ter 163. 

Aeanes, Amphidamantis f. 137. 
aiiSovs, geuitiuus 23. not. * 

Aegeus 121. 

Aegialeus, Adrasti f, 140. 

Aegina, Asopi f. 52. 137. 

Aeginetae avToi^ont 123. 
Aegyptiorum supellex 42. reges 

atliur s. qdst* dicuntur prdsae 
auctores 163. sq. 


146. 

Aeneas 101. 152. 

Aeolus, Hellenis f. Macedonis pa- 
ter 81. sq. 

Aeonarius ^ q. Tanuarius 168. 

Aeora, festum Athenis 133. 

Aepia 146. 

Aeson, Crethei f. 149. 

Aethra , Pitthei f. mater Thesei 
121. sq. 

Aetolus 154. 

'Ajuiitut, promontorium et portus 
105. 

Agamemnon a Clytaemnestra oc- 
cisus 127. 

'yfyaOtm, Phocidis oppidum 75. 

Agathocles, discipulus Zenodoti 
Ephesii , magister Hellanici 
Grammatici 33± 

Agenor, Triopae rei Phoronei f. 
49. sq. 

'Jylavtiae et 'AtXamue permut. 

. ^ 

ayra iiga 43. sq. 

Agraulos, Cecropis filia 57. 

Aiax, Aeaci nepos 53. 

d»(w73,7^ 
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Alcibiadis geniis 53. 

Alcinoe s. Alcyone, sacerdos Ar- 
gilia 80. 152. 

Alcippe, Martis L 57. t29. 

Alcyone, Atlantis fT63. sq. sacer- 
dos Argiua 151. 

Aleus,’ Cephei pater 95. ' 

Alexander, i. q. Paris, p.-iter Co- 
rythi 100. Do eius nomine 164. 
'Mt^ixatcof Hercules 163. sq. 
Alixoiies 17. 

Alraoii 12i 
Almus, Sisyphi f. 7^ 

Alope, Cercyonis f. 53. 

Alponiis oppidum 75. 

Amadoci, gens Scythica 99. 

Amasis quomodo rex factua^ sq. 

quando vixerit 114. 

Aiuazoiies in Atticam transeunt 10, 
De iis conf. 122. eq. 

Ambracia 84. 

Anielesagoras. Vid. Melcsagoras. 
Aminouii 49. 

'Jnnovs lupiter 49. 

Amphictyon regnet Athenis tem- 
poribus Cadmi 70. 

Aniphidamas, paler Clesonymi 137. 
Amphion, Hyriei pronepos 63. 
tijupie^xa siue a/upCe/uixa 24. 
a/iigpsyvxoe xsiyos 162. 
ap9dx(pot 131. 138. 

Ampyx, paler Phemii 76. 

Amyntor, Pbrostoris f. 108. 
Amyrgium 99. 

Conf. interpp. 
ad Jrittaentt. p. 274. et 515. 
edit. Boissonad. 

Anoxibia, Biantis f. 55. 
Anaximander orbem terrarum pri- 
mus in tabula pinxit .30. iiot. a. 
Ancliial» rno die a Sardanapalo 
.condita 9^ sq. 

Andocides orator 123. sq. 
Andromeda, Cephei f. 97. 


Andromeiiet au Hellanici pater ? 1 . 
«vtt/qg apud Homerum quid ? 32. 
dv&iftKoe, geniu plantae ^ sq. 
Anticlea, Autolyci f. 124. 

Antiope ^ 122. 123. . 

inbtTji 23. 

Antisthenes mutat formam duita- 
tis Atheniensis §8. 

Aonia u q. Boeotia 68. sq. 

Apellaeiu siue Apelles, Homeri et 
. Hesiodi auus 171. 

Aphetae, Thessaliae oppidum 151. 
Aphidna s. Aphydna 121. sq. 
anldexmg quid ? 9. 30. not. a. 
Apollo Carneus 87. 

lUaXotig 93. sq. 

Thymhraeus 161. 

Troiae miuros exstruit 161, 
sq. 

Apollo, Lapithae t 74. 

Apollonius f Alexandiiae natus, 
Bhodius dicitur 29. 

Arcades avxox^opig 123. 

Arcadia olim Pelasgia dicta 51. 
Archagoras, Niobae f. ^ 
Archelaus, Penthili f. 43. 

Archeiior, Niobae f. 62. 

Archias, Herculis famulus 11, S5. 
Areopagus 57. sq. 

Arestor, Blius Iasi vel Kcbasi vel 
Phorbaiitis 50. sq. 

'dgrftiag XQrjvrj 69. 

Arganthonius lougaenns 154. 
Argia, Adrasti f. Polynicis vxor 
140. 

ArgooauUe au Herculis socii ? 149. 
Agyog "laaow et 'insd^orov et ils- 
laaymiv ^ sq. 

Argus, Phoronei iilius vel nepos 
49. sq. 

Aria, regio Persica 160. 

Arion Methymnaeus 89. 

Arisbe, Teucri filia, vnde oppido 
nomen 104. 
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Aristarchi Grammatici aetas 
Aristomenes an Hellanici pater K 
^arma primum in Lemno fabricata 
92. 155, 

Arnaea 7G, 

Ame, mater Boeoti 6^ 
oppidum 76. 

Artaea, regio Persica 97. 
Artaphreues. Vid. Daphemes. 
Artemis 

Ascanius, Aeneae filius natu maxi- 
mus 101. 

Asopus fluuius 52. 

Aspendiis , Pamphyliae oppidum 

75, 

Assus IZi 

aerixov et 'Jtrixov pcrmut. 60. 
Astycratia, Niobae filia 6^ 
Atalanta quo patre vsa ? 120. 

'Atio et Bariut 104. 

Atelles, Homeri et Hesiodi auus 
171. 

Athamas, Aeoli ex Enareta f. ^ 
a9d f7j et 

25. aq. 

'jtiXavuuf et 'Jylavuae pcrmut. 
63, 

’AxXttVTiSm et 'AxXavtixmr per- 
mut. 64. 

Atlantis filiae septem 64. sq. 

Atossa epistolas scribere prima in- 
stituit 156. sq. 

' Axoaaa etAvixovta permut. 157. 
Atossae plures 156. < 

Atreus Chrysippum interficit 118. 
Atthis, Cranai filia 55. 83. 

'Axxixov et atxixov permut. 60. 
Augeas, Phorbautis f. 56. 

Aurora capitur amore Tithoni 165. 
Aurora et Dies permut. 166. 
Ausonii in Siciliam veniunt 151. 
avT^ et tevxTj et xteirg permut. 43. 
anxo* et aixAx permut. 68. 


avxozBartt putantur Arcades et alii 
123. 

Axiocha, mater Chrysippi 119. 
Aziotae, gens Troadis 95. 

Bo^ot, cognomen Typhonis ^ ^ 
Batia, locus Troiae, et vxor Dar- 
dani 103. sq. 

Belochus, rex Assyriae 158. 

Belus, pater Cephei ^ 

Phinei 116. 

Boeotiae varia nomina 68 — 70. 
Boeotus, Itoni vel Neptuni f. ^ 
IQ. 

bona quaenam sint.’ 41 
Bosporus 78. 

bouem agit Cadmus ^ sq. 
pfvxox, cereuisiae genus 91. 

«Cabassus, oppidum 147. 

Cadmeia .dicta Boeotia 70. 

Cadmii 144. 

Cadmus, frater Europae, occidit 
draconem eiusque dentes semi- 
nat, vnde yTfycvtis ^ ^ 109- 
Eius cum Harmonia nuptiae ^ 
20. 103. 

Cadmus Milesius 144. 

«al quam vim habeat ? 117. 128. 
xnl et ydg permut. 105. 

Colhanis, Odoedoci et Laonomes 
Oi us, conditor oppidi in Lo- 
cride 26. 

KaXXlvixof Hercules 164. 

Callisto , sacerdos Argiua ^ 163. 
sq. 

Callithoe s. Callithyia s. Io, sacer- 
dos Argiua 80. 169. 

Cambysis cadauer an humatum? 12. 

fratres 159. 

Canace, Aeoli f. 7^ 

Candalus, Cercaplii frater 143. 
canere dicuntur prosae auctores 
169. 
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Cari», i. q. Cos 147. ' ' Clytaemnestra 127. sq. 

Kaifrca siue KafrlXa, quale fe- Xazr] et Xmttj permut. S)8. 

stiim ? • 82. Codri maiores 142. sq. 

Carpasia, Cypri oppidum 9^ Colaenus 124. 

xcnaSttxrvveu fiZ. colonia Aeolica 48. 

Cecropia olim, quae postea Attica xoedvlo; ^ 

89. Coraxi 21. 

Celadussa S& Corcyra olim Drepane vel Seheria 

Celaeno, Atlantis f. ^ dicta 81. 

Xfgialatav et Xj<paXiti>9 permut. Corythus, Paridis ex Oenone f. 100. 

S. Cos etiam Caris dicta 147. 

Cephallenia ^ Cranae olim, quae postea Attica 

Cephalus causam didt in Areopa* 82. 


go ^ 

Cephei plures 52. 98. 

Cephenes, Cephenia 97. sq. 
Cercaphus, Solis et Rhodi f. 148. 
Cercetaei 2L 

Cercyon, Neptuni vel Vulcani f. 

58 . 

XtjfVKis Athenis qui ? 124. 
JTijiixog et Xvrjxos permut. 117. 
Ceyx quis? 117. m. 150. 


Cranaus, successor Cecropis ^ 
Cretheus, Aeoli ex Enareta f. 149. 
Criasus, Argi filius, Ecbosi frater 

Crithote, oppidum 104. 

Xfozaios 120. '' 

dICroton vrbs a Pelasgis capta 103. 
Crotopus, Agenoris f. ^ 

Crtuaei, Tbracica gens 101. 

Ctesias 12. 


(ihaeron, Apollinis et Therus filius, xtrjcts et xTtsi; permut. 90. 


conditor Chaeroneae 83. 
Xalftop et XttQmv permut. ^ 
Chalcis, Euboeae oppidum 
Chaldaei 1^ not. d. ^ sq. 
Chaonia 84, 

Charimatae 91, 


xriffsor* scriptores 91. 

Curetes 56, 107. - 
Cyathus ^ 

Cyclopes ^ 

Cycnus, Neptuni f. 95. 150. sq. 
Cydippe, sacerdos Argiua 80. 


Cherias, famulus Herculis 11. 85. Xvr)»ot et ATijtixoc permut. 117. 
XiaiiO&at apud Grammatico^!. Cynaethus 63. 

Xofj] et Xaxri permut. 98. 
chori orbiculares et quadrati 89. sq. 

Chrysippns, Pelopis f. 118. sq. 

Chrysis, sacerdos Argiua ^ 

Chrysogone, Almi f. 7^ 

Chthonius, Spartus 109. 
xi^orrds de nauigio 142. 
cicadae vetulae iunenescunt 167. 

KduUa et Avxla permut. 9^ 148. 
circumjtuetu 21. 


Cynus 142. 

Daedalus 127, 135. 

Attftaaov et AttfLaerm permut. 14 
Damastes, Hellanici discipulus, sae- 
pe cura magistro consentit 14. 
15. 144. 152. 171. 

Damastes ct Damascenus et Da. 

miades permut. 15. 

Danaus 50. 


Xltjativvnos ct Xlietoevfios et Daphernes, vnus e Psendo-S.-Kr- 


KXvodwiios permut. 137. sq. 


dis interfectoribus 159. sq. 
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Dardanus, loris ex Electrn f. ^ 
etiam Polyarches vocatus 103. 
Arisben vxorem ducit 104. 
Darius Hystaspides quotuam filios 
habuent? 160. • 

Dascylitia regio 101. 
ii intecdmn omittitur 
ii et yt permut. 131. 
ii et di/ permut. ISO. 

Deiphobus, frater Paridis 164. 
Democritus trierarcha 127. 
Demophon, Thesei f. 122. 136. 
167. 169. 

Deucalion, pater Amphictyonis ^ 
Dicitur Promethei filius, et in 
Thessalia reguauit TE sq. De 
eius sede vid. etiam 142. Eius 
temporibus diluuium fuit 7^ 
Deucalioues plures 72. 
^ivxaltaviia et ^tvxaXiavia per- 
imit. 21. 

dialecto Aeolicae quid solemue? 
104. 

dialectus Lesbica et Mitylenaea ^ 
Diana Colaeuis 124. 

Munychia 59. 

tlxT/t tfuxat an Graecum ? 131. sq. 
Dies et Aurora permut. 166. 
Dieuchidat Megaricus ^ 7E 
dii duodecim qui ? 7^ tq. Conf. 

m ~ 

dii rbi in Aegypto conuenerint? 

43 . 

diluuium Deucalionis et Ogygis 71. 
Diomede,* Xuthi filia 135. 
Diomedis equi 146. 

Dionysius Thrax, Alexandrine na- 
tus, appellatur Rhodius ^ 
Dioscuri Atticam vastant 121. 
^iev et it ne permut. 40. 
dithyrambi 8^ sq. ' 

Dius, Hesiodi pater 171. 
draco, fontis Areliadis custos, Mar- 
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tis f. 60. Eius a Cadmo occisi 
dentes seminati 109. sq. 
Drepane, antiquum Corcyrae no- 
men 81. 

^Qvmp 117. . I , 

Dulichium IZ. ' 

duodecim dii 7E 7Ms 436. 
Dymbrius Apollo 161. 
dvomrpddtXTOV et ivaittsfmTitw 
permut. lll. 112. 

“Ex^aaos num in 'latos mutan- 
dum? 50. sq. 

Echion %partiu 109. 
fxloy^quid? 111. 
ixzsivttv quid ? 7. iiot. r. 

Eetion, Electrae Atlantidis f. 103. 
fis rd avzo et fTs ii avzmv per- 
mut. 05. 

Electra, Agamemnonis f. 119. 
Electra, .Atlantis f. 6^ dicitur a 
noimullis vxor Cadmi 2fl. ab in- 
quilinis ZzQozriyls, etiam EUe- 
ctryouo 102. 

'HXixzfas et 'H/tigas permut. 133. 
Electrides portae Tliebarum 103. 
Elis ab Iaso condita 43. ' 

Eleorum tribus 154. 

Elymi ex Italia migrant in Sici- 
liam 151. 

Emathion, frater Memnonis 166. 
{v interdum neglectum a librariis 

43. 

iv, apud, prope 6U 140. 

Enarete, Deimachi f. ^ Conf. 
149. 

Endeis, Chironis f. 163. 
iyyga(pfa9at 125. 

'Ewopos et Evvopos permut. 85. 
'Has et 'Hpiga permut. 166. 
laaivsXe an sit capere 129. 
iziaivolpi ^ not. • 

Epei siue Epii 134. 
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Ephonu, T^Utem ipte negliget», 
reprehendit Hellanicum ^ 
lui cnm genitiao 97^ 
i»l et «xd permut. 139. 
iuiPuUitiv apud Suidain quid? ^ 
iiot. c. 

bttYtfa<pv permut. 

epiitolaf prima compoiuit Atoasa 
156. «q. 

cquoa immortolea donat lupiter 
Troi 163. 

Erechtheui idem qui ErichUionius 

65 . • 

Ereinbi, genus Arabum 118. 
Eretria 115, 

Erichthonius, Vulcani filius, Pa- 
uatheuaca instituit 55. 

Erigone, Aegisthi f. 48, 132. 133. 
135. 

'Hflfiev et 'Eg/iov perraiit. 146. 
Erysichthon, Myrmidonis filius vel 
nepos 73. sq. 

Erythia, mater Eurytionis ^ di- 
ues ^ filia Geryonis ^ in in- 
sulam a poetis mutata confun- 
ditur cum Gadihus 20. 
Erytlirae, oppidum Ionicum 5^ 

64. m, 

tam et i^m permut. 43. 

Eteocles, frater Polyuicis 140. 
pavior quid ? 42. 

Euboea a poetis Asopis vocata 52. 
EiStutror, i. q, /ICmga 133. 
Evpofiot et^Ewofios et Evgvpo- 
/tos permut. 85. 
eunuchorum origo 160. sq. 
tviprifia Kn’a&m 34. 

Euripidis actas ^ 

Euripiu 112. 

Europa, Phoenicis filia, ab loue 
rapta 68. 70. 

Eurytion, Erythiae et Martis f. 30, 


tvatoii’ tft 3 ^ 

f£u et lam permut. 43. 

fenestrae templi lapideae 43. 45. 
filii et nepotes confusi 7^ 
fons, quo hausto stomachus lapi- 
descit 156. 
formicae 107. 

Gadira 30. not. h. 
yi'<e et xol permut. 105, 

Gargara ^ sq. 
ys et di permut. 131. 

Gela, Siciliae oppidum 147. 
Gelanor, Sthenelae filius, pulsus a 
Danao 50. 

Gelo, Hymari et Aetnes f. 147. 
in Genealogiis dissentit Hellanicus 
ab Acusilao 1^ 
genitivi vsus insolentior 47. sq. 
Geryonis boues 145. filia 2E 
Glaucus, Sisyphi e Meropa f. ^ 
Glisas, Boeotiae oppidum 140. 
ypdipac et artipag permut. 107. 
(iras vel 

Graus, Archelai t. 48. 

Haemus, alias Aemus vel Aemum 
146. 

Halicarnassus a Doriensibus con- 
dita 36, 

H.alirrhothius 5L 137. 129. 
Harmonia, Martis et Veneris filia, 
Cadmi vzor 69, Electrae A- 
tlantidis filia vocatur 103. dona 
nuptialia o Diis accipit ^ De 
eius ornatu vid. 140. sq. 
Hecataeus Milesius quando vixe- 
rit? L 8. 4. 6, fuit acoltnsila- 
vq; ^ not. a. 

Hectenes, agri Thebani olim inco- 
lae 69, 

Hecuba, mater Deiphobi, Hectoris, 
Paridis 164. 
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boues abigit l45. expeditionem 
adueniis Aniazonos suscipit I &. 
149. Hesioncn liberat et Tro- 
iam vastat 162. duodecim diis 
aras consecrat ipse inter 
bos deos refertur ab Aegyptiis 
73. cognominatur 
et KalXtptxog 16S sq. Ne Her- 
cules quidem contra duo 118. 
161. Uftaiiis, sacerdotes lunonis Ar- 

Hellanicus ^ Lesbius, historicus, giuae 80. 

tractauit etiam geographiam 'Uffiov et ’JIgi‘iiOV permiit. 146. 

SO. Eius pater et illius fuit Sca- Herodotus Doriensis scripsit lo- 
nion L. Eius aetas 3. — libri nice 2^ dictus est Tburius £L 
8. 13. laudatores 3 — 10- Eius aetas 3. 6. 
reprehensores 13 — ^ dissen- Hesiodus exscriptus fuit ab A cu- 
sio ab Acusilao et Hesiodo 1^ silao ^ Eius genus Hellani- 

sq. nomen 37. nulla in. Plinii ens refert ad Orpheum 107. 

historia naturali mentio 36. 170. 171. 

Lesbius et Milesius confusi 3. Hesione a patre Laomedonte er- 
15. 23 — 26. non tamen diuersi posita liberatur ab Hercule 163, 
87 — SQ, et isy sia permut, 44. sq. 

^ Milesius. Eius libri ^ ^ ispa/isinjc et Ui/afiivjjs permut. 
^ alius, vt videtur, qui de 152. 

^ Orphica theologia scripsit Ufiia et Ugttai permut. 79. 

106. Hieronymus Aegyptius 106. 

4) Grammaticus 33 — S5. Hierophantae, genus sacerdotum 
126. sq. Athenis 58. sq. 

Hellanici plures & 'Ikxivs et "/nse; permut. 150. 

Hellanodicae nunc duo, nuno de- 'lnm§otor “Agyog 50. , 

cem 154. Hippocrates Doriensis scripsit lo- 

Helle vbi mortua 153. nice £5^ 

Helotes ^ sq. Hippodamia, Oenomai (Hia, Pelo- 

'Huiga et 'HAg vt synonyma per- pis vxor 118. 

raut. 166. Hippolyte, Amazonum regina 123. 

'If/iifttg et 'Hlsxrpag permut. 138. 170. 

Heniochi 91, i Hippothoon, Neptuni et Alopae f. 

Heraclidae quando in Peloponne- . 

sum reuersi ? 4S> lerdvat et tatarcu 133. 

Hercules interficit Nelei filios 55, sq. 

famulum aquae ministrum ^ lOxogia de quo praedicetur? 30. 
hydram 118. Stympbalidos 120. not, a. 

• amat Hylam 116. poculo ve- historias scribendi ratio antiquis- 
ctiu Er^iam ^ Geryonis sima IQ, IL 1& 1^ SZ, 38, 


Helena, Tonis filia 121. sq. 

Heliiis, Persei filius natu minimus, 
condit Helos 57. 

Ilelladius et lleUanicut permut. 

&SL 

Hellanieut et Helmut permut, S7. 
■ ' EXlarixog et 'iMtjVtxog permut. 
SL ISL 

'EUavtxog et 'EUqvixiac permut. 
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iinofixos et Icrofioyfuqioe & ^ Itoniu, pater Boeoti 6^ 70. 


Homeri et Heaiodi genealogia et 
aetaa 107. 171. »qq. 

Homeridae SS^ 

Homeristae £2. 

homonymi poetae et historici S5. 
m» et m pemiiit. 47. 

<et> et ov permut. tiS. 
oslotia ct oxloxoda permut. 155. 
aie et 0 » ante infinitiiium 113. 
Hyades vnde dictae? 64. 

Hyantes, agri Thebani olim inco- 
lae 62. I 

vtiattw ^ 

Hylas Herculi amatus 116. s^. 
H 3 rperborei 144. sq. 

Hyperenor Spartns 109. 
Hypermnestra, Danai dia, sacer- 
dos Argiua 80. 
mo et ixl permut. 189. 

Hyrieus, Neptuni ez Alcyone f. 
63. sq. 

Hysiris h q. Osiris ll3. 

Iasion i. q. Eetion 103. Electrae 
Atlantidis et louis f. 138. 

Iason ex Aeoli familia fuit, et 
Corintlmm migrauit 149. 

'/« 00 » “.fpyos sq. 
ignis in Lemno inuentus 92. 
Inachus, Phoronei pater 102. ae- 
qualis Amasidis 114. 
insulae ex feminis factae 8L. ConL 
148. ' 

Io, Iasi f. ^ 

lo alia, sacerdos Argiua 80. 169. 
Iolaus, Herculis socius 118. 

Iolcus, vrbs Magnesiae ^ 
loppae rex Cepheus ^ , 

Issa olim, quae post Lesbos ^ 
hot. * fooaa^as 23. not. ' 
Isthmia 188. sq. 

Italia vnde et quando ita dicta? 
145- 


ludaei deficiunt ab Amaside 114. 
luno ab loue catenis aureis vincta 
27. 

lupiter Ammon s. Hammon ^ 
’j£ia» et Sivov permut. 173. 

Lacedaemon, louis e Taygeta {. 
64. sq. 

Lacedaemoniorum constitutio rei 
publicae ab Hellanico narrata 
12. 16. not. m. 

Laceria, Magnesiae oppidum 76. 
Lamponia XK 

Laomedonti irascitur Neptunus 
161. 

Laonome, mater Calliari 76, 
Aanrit vid. Naxrj. 

Larissa a Pelasgo condita 49. sq. 

vel ab Acrisio 51. 149. 
lafvai de nauigio 142. 

Lasus Hermionensis 89. 

Leda 112. 152. 

Lemnii cognominati sunt Sinties 
92. 155. in Lemno ignis et arma 
inuenta 22. 155. 

Leogoras, pater Andocidis 183. sq. 
iriipo/iivog et Xyjipo/isvovs permut. 
69. 

Lesbos, olim Issa ^ not. * inter 
Aeolicas ciuitates fere praecipua 
24. Eo coloniam deduxit Gros 
s. Graus iS. Lesbica dialectus 
23. 

Leucophrys ^q. Tenedos 92. 
Libyes nomades ^ 
longaeuitatis exeippla 153. sq. 
Lycaon, Pelasgi f. 180. 
jivxla et KiXixta permut. 97. 148. 
Lycurgi Spartani merita non lau- 
dauit Hellanicus 18. Lycurgus 
primant instituit Olympiadem 
sg. • . 
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Lyciirgni Areat, Cephei frater : et 
alius, Cephei pater 98. 

Lycut, Neptuni e Celaeno f. 6^ 

I Lynceas, pater Abantii ^ 
Avxtovaa et “AtiMta permut. 157. 

Macareui, Solii e Rhodo f. 148. 
Macedonia nomen habet a Mace- 
done, Aeoli Clio 81. 

Macynium 17. 

Maea, Atlantii L ^ 

Maenalus, mons Arcadiae, vnde no- 
minatus? ISO. 

Maeon, Homeri pater 171. 
lUatarai et Maliazui permut. ^ 
Magnesiae plurei vna 156. 
mala quaenam lint? 41. 

Malii, mater Acelli 147. 

MxtXloug tiue Mttious Apollo 98. 
iq. 

Manto 93. iq. < 

Marphius, frater Cambysis 159. 
Mars causam dicit in Areopago 
5Z. liZ. 

ItafTVoiiv cum datiuo quid ? 137. 
Medea Corinthum venit 149. sq. 
rd Mtjdixa 13. 

Medon, Pyladii ex Electra £. 119. 
Megara 60. 

Megaris 88. 

Megea Dulichiis imperat 17. 
Melanippe nympha, vxor Itoni 
soror Hippolytae 123. 

Melos sinus 98. 

Melesagoras 13. 

Melia, Oceani f. 106. 

Melus, Mantus f. 93. sq. 

Memnon, Tithoni f. 165. sq. 
Memphis, Cambysis frater 159. 
Menippe, Penei filia, mater Phra- 
storis 108. 

Menoetius, Actoris ex Aegina f. 
ISZ, 

quid? 6U 


Mercurius, louis e Maea f, 64. 
Merope, Atlantis f. ^ 

Metas Tyrrhenus 155. 

Metaum, Lesbi oppidum 155. 
Midaeum, Phrygiae oppidum 77. 
Miletus, emissis coloniis nobilis 
144. 

Miltiadis genus 52. sq, 
fttv et /ifiv permut. lOS. 

Minemae calsmlus 136. 

Minos, Cretae rex 121. 

pater Deucalionis cuius- 
dam 22± , 

Minotaurus 121. 

Minyas 7^ , 

Misgomenae, Thessaliae oppidum 
76. 

/iTaoe Tird;, odium quo quit peti- 
tur 47. 

Mitylenaea dialectus 2^ 

Molycria 
Moschi 91. 

Moses, dux ludasorum 114. 
Munychia ^ sq. 

Musae canunt in nuptiis Cadmi et 
Harmoniae 69. 

Myrmidon , Erysichthonis pater 
vel auus 7^ sq. 

Myrtilus Lesbius 108. 

(iid-os et 6-v/idg permut 18. noth. 

Nanas, Tentamidis f. 108. 

Nant] ab Hellanico vocatur Aattt) 

l£-95. 

Nausicaa, Ali^oi dia, Telemachi 
vxor 165. Vid. etiam 183. 
Naxii 84. ISL. 

Neleus, Codri f. sq. 

Crethei vel Neptuni filius, 
condit Pylum in Messenia 54. 
55. 143. 

nepotes et filii confusi 74. 

Neptunus in Areopago causam dicit 
127. muros Troiae exstruit 161. 
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Niobes liberi GU 
Nisaea s. Nissaea ^ 

Nisus, Pandionis f. 8^ ' 
vo/ufsa et vofioi permiit. 65. 
niunerus integer pro imminuto 
186. 

oet ov permnt. ^ 

Ocbimus, Solis et Rhodi f. l48. 
Odoedocus, pater Calliari ^ 
Oeantlie s. Oeanthea 148, 

Oedipus sibi oculos eruit 141. 
Oenomaus, Martis e Steropa filius 
64. pater Hippodamiae 118. 
Oenone insula, Aegina dicta 
mater Corythi 100. 
Ogyges fuit annis 1020. ante Olym- 
piada primam 5^ 106, 

Ogygia, Niobae f. 62. 

Ogygus ttVTOx^iov 69. 

Olenus 17. 

Opus, urbs Locridis 137. 14?. 
oraculum Troianis datum 164. 
Orchomeuus Minyeus ^ 8^ alia 
in Arcadia, et rursus alia in 
Phthiotide 83. 

Orestes, auctor coloniae Aeolicae 
48. in Areopago indicatur 127. 
sqi}. Eius accusatores 135. 
Oropus 138. 

Osiris, ab Aegyptiis Hysiris dictus 
113. S1J. 

Othrys, mons Thessaliae 142. 


Parrhasia a Pelasgo condita 51. 
Partamis, rex Aegypti 47. 
Parthunopoeus, Milanionis ez Ata- 
lanta f. 120. 

Patroclus, Menoetii L 137. 

Pegae, oppidum ^ 

Pelagonis in Phocide armenta 69. 
Pelasgia, postea Arcadia dicta ^ 
Pelasgus, filius Triopae, vel Are- 
sturis, vel Phoronei 49. sq. pa- 
ter Pfarastoris 108. et Lycaonis 
ISO. 

Pelei et Patrocli amicitia 137. 
Pelias, frater Nelei 54. 

Pelops, pater Chrysippi et aliorum 
118. 

Peior Spartus 109. 

Penthesilea, Amaionum regina 170. 
Pentheus, Echionis ex Agaue f. 110. 
Penthilus, Orestis f. 48. 
xiQ ^ — 32. 

Perilaus, Icarii f. 135. 
sssp/^^rog iU 
Pcrperene J. 7. 

Persae olim Cephenes dicti 98. 
Peiseptolis, Telemachi f. 165. 
Perses s. Perseus Tarsum condi- 
disse dicitur 97. 

Phaeax, Neptuni f. 81. 

Phaethon, Solis ex Rhode f. 148. 
<pi;^l interdum omittitur iT. 105. 
Phemius, Ampycis filius, conditor 
Fhemiarum, oppidi in Amaea 


Pactye oppidum 153. 

Fagae ^ 

Pallene 101. ' 

Panathenaea 55. 

UarzaxXiovt et JTctrrtvxUovg per- 
mut. 59. 

neifa^aUtiP quid ? ^ not. c. 
xa^aTitntw quid? 7. not. r. 

Paris, vid. Alexander. 

Parnassus, mons et heros 143. 


7 ^ 

Philistus 9, 

Philoraache, Amphionis f. 55. 
Phineus, Agenoris f. 116. vbi et- 
iam de aliis Phineis. 
tfmiUioe et (tOuoTiios permut. 
136. 

^oiyixa et tPoivtxtxd permut. 105. 

palmula . 

Phoetiae, seu 

Phoetion, Acarnaniae oppidum 102, 
Phor- 
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Phorbat, Argi f. 50. 56. 

Augeae pater 66. 
Neptuni filiiw, rex Cure* 
tum 55. sq. 

templi Delphici ipoliator 

55 . 

Triopae pater 50. 7^ 
Phoroneus, Argi pater vel autis 50. 
Inachi f. lt,6. jq. Eiua trea Clii 
50. 

Phoronia, poema epicum antiquia- 
aimum 107. 168. 

Pliraator, Felaagi f. 108. 

Pbriciuin, mona Locridia 83. 
Mioindos et ^mxidos permut. 185. 
Pbylonoine, Tragaai filia, Cycni 
Txor 95. 

Piraeeua 5^ aq. 

Piranthua, Argi f. 80. 

Piraaua, Argi f. 50. 

Pirithoua, loiiia f. 121. Coni. 122. 
Tlisjit et nilatjs permut. 119. 
Pisidice, Aeoli f. 73. 

Pitane 115. sq. 

Pitlheua, Pelopis filius, rates 121. 
aq. 

Plataeenses 125. 
xlotrs/q 120. 

nli»tnr cum genitiuo, sine axb 
vel i* 44. ^ 

Plintliine, oppidum Ae^pti 113. 
pluralia pro singulari ^ sq. 
xoirixrjt de scriptore quocunque 
169. 

stolefatap ^ 30. not. a. 
riolvmvxla et Uolvrvx^t 

TJoXvToxla et Dolvrsxria per- 
inut. Th 

Polyxenua, Medeae f. 150. 

Prienenses 144. 

xpd et srpd; permut, 4. 

Procris, Erechthei filia, Cephali 
vxor 127. 

Proetus, Abantia /. 50. 


«porslivat permutatur cum stpo- 
Ofiract 140. 

Protogenia, Deucalionis f, 142. 
Pygmalion, Cypri rex 93. 

Pylades, Electrae maritus 119. 
Pylene 17. 

Pylus in Messenia, vel in Elide, 
conditur a Neleo 54. sq, 
Pyrrha, Deucalionis vxor 142. 
Pythagoras, Mnesarchi f. 66. sq. 

rhnpsodi 63. sq. 

Rhene 25, 

Rhipaei montes 144. 

Rhode siue 

Rhodos septem filios ex Sole ha- 
bet 148. 
boia s. ^otq ^ 

Roma vnde dicta? 152. 
rosae a Magis Indorum magni fa- 
ctae 47. 

Sacae iidem qui Scythae 99. 
sacerdotes Argiuae 79. sq. 

Saii iidem qui Sinties 155. 

Selmos, Boeotiae oppidum ^ 77, 
Saiulan, Tarsi conditor 97. 
Sandon, Hellanici cuiuspiam f. ^ 
Sapae iidem qui Sinties 155. 
Sardanapali duo 95. sqq. 
Scamander exundans 104. 

Scamon, Hellanici Lesbii et pater 
et filiua L 

Scheria, antiquum Corcyrae no- 
men BL 

scholiastae quomodo veterum lo- 
cos laiidauerint 7 26. 
ffxsndtg 87. 

Scylliae iidem qui Sacae 99. Eo- 
rum sedes 78. 

2{UmiOi et 'ELUrvsxos permut. 
26. 

Semiramis etiam Atossa vocata 
liZ — 159, 

11 


> 
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■erui mannmisn in snmraa rei- 
calamitate 125. 

Sicania olim dicta, quae nunc Si- 
cilia 84. Conf. 152. 

Siculi vnde venerint? 151. 

Sindi, regionif circa Maeotidem 
incolae 78, 

Sintiei cognominati Lemnii 92. 
155. 

Sipyliu, Phrygiae oppidum 81. 
Sophoclij aetai 3. 

Sophronit dialcctu* 2C. 

Spalathra >. Spalethra 151. 

Sparti 109. 

Stephanephorus, Herculis iiliut, 
item alius, heros Atticus 60. sq. 
cti^pat an in /pcrpac mutandum? 
107. 

Sterope, Atlantis f. 64. 

Stilbe, Penei f. 74. 

CTifiifto&ai dicitur Euripus 112. 
Strepsa, Thraciae oppidum 99. 
Strophius, Pyladis ex Electra f. 
112 . 

Strymo, eadem quae Trymo 163. 
Stymphalides aues 120. 
evvmipalXuv 4. sq. not. c. 
ovyypaqitvc 2. sq. 

ra et tl permut. 106. 
talitrum quid ? 85. 

TaXtAt et Kaltas permut. 127. sq. 
Tantalis, oppidum, postea Sipylus 
dictum 81, 

TavtaXov et Tds> TaXtn permut. 
128 

Tarsus a Sardanapalo condita vno 
die 95. sq. Sed vid. etiam 97. 
Taygete, Atlantis f. 64. sq. 
Taygetus mons 65. ‘ ' 

TotSrj et «rur^ permut. ^ 
te et ra permut^ 106. 
te et tlj permut. 66. 

Telamon, Herculis socius 163. 


Telemachus vxorem ducit Nausi- 
caam 165. Conf. 123. 
Telephus 138. sq. 
tfTosqiiid? ^ m 
Tenages, i. q. Phaethon 148. 
Tenedos, insula et vrbs 92, 
Terpander quando Carnea vicerit? 
8i 

tetrarchiae Thessalicae 79. 
Teucer, Cres, etiam Troianus va- 
catus 103. 

Teutamias s. Teutamides 108. 
Thargelion, mensis Atticus 167. 
Tbeanira, eadem quae Hesione 
163. 

Thebarum in Aegypto mira spe- 
lunca 111. 

Thebae in Boeotia 69, Thebani 
avrdxOovs; 123. 

Tliegonium, Thessaliae oppidum 
76, 

& 1 ]Xtas apud Homerum 92. 
Theocles Chalcidensis 84. 
Theopompus, superbus, reprehen- 
dit Hellanicum 8. 9. 11. 12. 
^edodta SQ. 32. 

Thero, mater Chaeronis ^ 
Theseus 8. De eius genere et re- 
bus 121. sq. 

Thestideum et Tlietideum 146. 
Bimos et Biattiog permut. 61. 
Thiodamas siue 
Thiomenes, pater Hylae 116. 
Thucydides, cognatus Miltiadis 
53. in vetustos historicos iniu- 
rius ^ sq. Eius aetas 6, 
Thyestes, interfector Chrysippi 
118. 

Thyia, Deucalionis f. ^ 
Thymbraeus s. Thymbrius Apollo 
1 ^ 

9v/tos et /tv^os permut. ^ not. h. 
Tindium, Libyae oppidum 43. sq. 
T<£ et ts permut. ^ 
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Tithonus, Laomedontis f. 16S. 

Tragasae, Epiri regio 94. 

Tragasiis, pater Phylonomae 94. si|, 

tribuum nomina mutata Athenis, 
numerus auctus 58. 

Triopas, Abantis f. 74. 

Apollinis et Stilbae f. 74. 
Myrmidonis f. 7A 
Neptuni e Canace f. 7^ 
Phorbantis f. SQ. 74. 
Firanthi f. 24. 

Solis et Rhodi f. 74. 148. 

Troia muris cincta a diis 161. 
euersa ab Hercule 162. atj. 
quando a Graecis capta? 167. 
sqq. 

Troioni urliem siuun vastatam essa 
negant 18. 169. 

Tros ab loue accipit pro Gany- 
mede immortales equos 162. 

Trymo, mater Priami et Hesiones 
16.S. 

Tyndorus , pater Clytaemnestrae 
132. sq. ■ 


Typhon 45. sq. 

Tyro, Crethei vsor 54. 

Tyrodiza s. Tyrediza , Thraciae 
oppidum 98. 

Tyrrheni olim Pelasgi appellati 
108. 

ou et o permut. ^ 

Vdaeus Spa/tns 109. 

vellus aureum vbi suspensum? 
152. 

veteres per mille annos vixere 
106. 153. sq. 

vids vbi inuenta ? 113. 

Vlysses in Italiam venit 152. Eius 
mater 124. 

SfKor et permut. 173. 

ial/iot v{)cabalum Thracicum B7, 

Zalmoxis siue 

Zamolxis ^ sq. 

Zeuodotus, vid. Agathocles. 

Zymbraeus, t q. Thymbraeus. 


SCRIPTORVM EMENDATOR VM. 


Alnandrini V. T. interprete! SO. 
Animonius 2^ 

Antigoniii Caryetiiis 112, 
Apnliodoriis 135, 

Apollonius Rliodius not. Ii, 
Athenaeus SSx ^ 42. 4ii iL ZSs 
85. 113. 

Bekkcri Anecdota Graeca 57. 
Cedremis 105. 

Constantinus Porpliyrog. ^ 8^ 

Dionysius Halicarnassensis ^ 87. 
158. 

Etymologicon Magnum ^ ^ 
133. 

Eudocia 109. 

Eusebius 106. Conf. Porphyrius. 
Eiistathius ad Homer. 113. 138. 
Fulgentius ^ 

Harpocration 6L ^ 

Herodotus 66. 

Hesychius 94. 

Homerus 32. 

Hyginus 2^ 

Iamblichus 105. 

Lutatius 37. 

Parthenius 100. 

Pausanias 128. 129. 


Phauorinus 50. 54. 2Z. 109. 115. 
133. 

Photius 40. 60. 61. 

Plinius 15. 36. 

P^ularcbus 123. 

Porphyrius apud Eusebium 14. 
Proclus 107. 173. 

Scholiastes Apollonii Rhodii 7^ 78. 

112 . 

Aristophanis 9^ 126. 
Callimachi 115. 
Euripidis 6^ 123. s^ij. 

I4a 141. 150. 

Homeri 32. 50. 55. 64. 

63. 105. 117.119.164. 
Pindari 109. 

Statii, vid. Lutatius. 
Theocriti 116. 142. 
Stephanus Byzantinus 36. 50. 51. 

8I.83.84.9L 94. 95.92.9S. 
146. 147.143. 

Strabo 18. IQZ. 13Q. 

Suidas 4. 15. 28. 57. 60. 61. 65. 

115. 128. 

Syncelliis ^ 

Tzeties 155. 170. 

Vlpianus ad Demosthenem 59. 
Xenophon ^ 130. 
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